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 الممخص

مما لا شك فيو أن القطاع الزراعي يشكل ركيزة أساسية في بناء اقتصاديات الدول وفي سورية يعتبر قاعدة أساسية 
لمتنمية الاقتصادية والاجتماعية ، ومصدرا أساسياً لممواد الخام لبعض الصناعات السورية فضلًا عن أنو يؤمن احتياجات 



المحورية للأسرة في عممية التنمية الاقتصادية والاجتماعية فإن دراسة الظواىر المواطنين الغذائية . ونظراً للأىمية 
المحيطة بيا ذات أىمية كبرى لموقوف عمى مدى تأثر الأسرة بيا ، ولعل من أىم الظواىر تمك المتعمقة بدخل الأسرة ، 

ام بقضايا المجتمع ومحاولة وضع حمول تدفع الأسرة للاىتم -كفاية الدخل–والعوامل المؤثرة عمى كفايتو والتي إن تحققت 
لممشاكل التي يعاني منيا وبالتالي تحقق الاستقرار الاقتصادي والاجتماعي ليس فقط عمى مستوى الأسرة بل أيضاً عمى 
مستوى المجتمع التي تعيش فيو . وتعتبر كفاية الدخل الأسري من أىم العوامل المؤثرة عمى الانفاق وتكاد تكون العلاقة 

.ما طردية بيني  
وىدف البحث إلى دراسة دخل مربي الثروة الحيوانية )الأغنام( في منطقة مصياف باختلاف مصادره . و دراسة أثر أىم 
العوامل الاقتصادية والاجتماعية المحيطة بالأسرة الزراعية ممثمة بمربي الثروة الحيوانية )الأغنام( في منطقة مصياف 

مكانية و  عمى درجة  كفاية الدخل الأسروي. تعميم استخدام أسموب الانحدار الاحتمالي في الدراسات الخاصة بالقطاع ا 
 الزراعي إذا ما توافقت النتائج مع مبادئ النظرية الاقتصادية في المجال الزراعي.

Geiger,Cashen وقد تم تحديد حجم عينة الدراسة الميدانية باستخدام قانون  ، مربي  212قدر حجم العينة نحو و 
تعدد الصعوبات التي تواجو مربي الأغنام في مناطق الدراسة وكانت حسب ترتيبيا التنازلي تأمين العمف نت النتائج بيو 

، وتأمين مياه الشرب ، وتسويق المنتجات  ،التكمفة مقابل السعر ورخص ،ورخص الذبائح ،والتكاليف المرتفعة، والتنقل 
وتسويق الحيوانات . ،ومشاكل صحة القطيع  

العوامل التي تؤثر عمى قرار بيع الأصول الحيوانية فقد اختمفت نسبيا وكانت بحسب ترتيبيا التنازلي الحاجة لممال أما 
وبيع الحيوانات المريضة ، وعند ارتفاع سعر العمف، وعند حصولو عمى أسعار  والحاجة للأعلاف ولعدم جدوى تربيتيا
 مغرية ،و بسبب انتشار الأمراض .

القول تعددت مصادر دخل المربين ولكن كان الاعتماد الأكبر في الدخل عمى دخل الانتاج الحيواني  في النياية يمكن
وثبتت معنوية أثر بعض العوامل الاقتصادية والاجتماعية عمى كفاية الدخل و تناسبت البيانات الخاصة بالإنتاج الزراعي 

دار الاحتمالي .مع تطبيق أساليب الانحدار المتقدمة والتي منيا أسموب الانح  
وىذا يجعل .بالقطاع الزراعي  مكانية تعميم استخدام أسموب الانحدار الاحتمالي في الدراسات الخاصةوأوصت الدراسة بإ

من أجل كفالة استعادة ىذا القطاع لدوره الحيوي   من الضروري معالجة الواقع الذي آلت اليو الثروة الحيوانية السورية
ومتكاممة لتنمية الثروة الحيوانية و تنفيذ المشروعات بطريقة مركزة بعد توفير المعمومات الكافية وضع خطة شاممة و  واليام

يجاد تنسيق كاف ما بين الوزارة المعنية بقطاع الثروة الحيوانية والوزارات  عن الجوانب الفينة والاقتصادية المتصمة بيا وا 
.لمتنمية الموارد المالية اللازمة الأخرى ذات العلاقة وتأمين  

 :المقدمة -1

وفي سورية يعتبر قاعدة أساسية لمتنمية الاقتصادية  ،يمعب القطاع الزراعي ركيزة أساسية في بناء اقتصاديات الدول
 من احتياجات المواطنين الغذائيةوالاجتماعية ، ومصدرا أساسياً لممواد الخام لبعض الصناعات السورية فضلًا عن أنو يؤ 
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طن و  ألف 694.36 بنحو من الحميب والمحوم في سوريا قدر الإحصائية إلى أن إنتاج الأغناموتشير البيانات 
طن و  ألف 111.92طن لكل منيا عمى التوالي ، في حين قدرت عمى مستوى محافظة حماة بنحو  ألف 174.36
محوم في سورية % من إجمالي إنتاج الأغنام من الحميب وال13.14%و 14.53طن وبنسب قدرت بنحو ألف  22.73

وبالنسبة لمنطقة مصياف تشير البيانات الإحصائية إلى أن إنتاج الأغنام من الحميب والمحوم ،  ولكل منيا عمى التوالي
% من  1.84% و  1.85طن وذلك لكل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنحو  417,4طن و  1869قدر بنحو 

- 2008إجمالي إنتاج الأغنام من الحميب والمحوم في محافظة حماة  لكل منيا عمى التوالي،  وذلك كمتوسط لمفترة 
 .. )وزارة الزراعة والإصلاح الزراعي ، المجموعة الإحصائية الزراعية السنوية، أعداد مختمفة ( 2013

صادية والاجتماعية فإن دراسة الظواىر المحيطة بيا ذات أىمية ونظراً للأىمية المحورية للأسرة في عممية التنمية الاقت
كبرى لموقوف عمى مدى تأثر الأسرة بيا ، ولعل من أىم الظواىر تمك المتعمقة بدخل الأسرة ، والعوامل المؤثرة عمى 

شاكل التي يعاني ومحاولة وضع حمول لممتدفع الأسرة للاىتمام بقضايا المجتمع  -كفاية الدخل–كفايتو والتي إن تحققت 
عمى مستوى المجتمع التي ة بل أيضاً الاجتماعي ليس فقط عمى مستوى الأسر و الاقتصادي الاستقرار منيا وبالتالي تحقق 

 . تعيش فيو
وتكاد تكون العلاقة بينيما طردية ، وحيث أن كفاية وتعتبر كفاية الدخل الأسري من أىم العوامل المؤثرة عمى الانفاق 

قيمتين )دخل كاف أو غير كاف( فلا بد من استخدام تحميل الانحدار الاحتمالي الثنائي الدخل كمتغير تابع احتمالي ذو 
ة بالأسرة أثر العوامل الاقتصادية والاجتماعية المحيطوالذي يعتبر من أساليب الانحدار المتقدمة حيث أن نتائجو توضح 

عمى تصنيفيا ذات دخل كافٍ أو دخل غير كافٍ والتغمب عمى المشكلات التي تواجييا ومحاولة معرفة أنسب الطرق 
 لتذليميا .

 
 مشكمة البحث : -2

يعتبر الدخل المحدد الرئيس لمستوى ونوعية الحياة الأسرية ، وىذا يعني أن درجة كفاية الدخل تعتبر عاملًا محدداً في 
الأمر الذي ينعكس عمى الوضع الاقتصادي والاجتماعي للأسرة  ،سري بنوعيو الاستيلاكي والاستثماريالإنفاق الأ

باعتبارىا الوحدة الأساسية في بناء المجتمع ، ولما كان الإنتاج الزراعي بشقيو النباتي والحيواني يتميز بصفة عامة بتأثره 
، المزرعيي تأثر استقرار الدخل بالعديد من الظروف المحيطة بالأسرة الزراعية والتي منيا الاقتصادية والاجتماعية وبالتال

فإن دراسة العلاقة مابين تمك الظروف ودرجة كفاية الدخل من الأىمية بمكان، ويمكن صياغة مشكمة الدراسة بإمكانية 
 الإجابة عمى التساؤلات التالية:

 
 ية للأسرة ؟يعتبر دخل مربي الثروة الحيوانية )الأغنام( في منطقة مصياف كافٍ لإشباع المتطمبات الأساس ىل -1



وبالتالي تأثيرىا عمى  دخل مربي الأغناماية كف الاقتصادية والاجتماعية ذات الأثر المباشر عمى ماىي أىم العوامل -2
 ؟سري خطط الإنفاق الأ

مامدى تناسب البيانات الخاصة بالإنتاج الزراعي مع تطبيق أساليب الانحدار المتقدمة والتي منيا أسموب الانحدار  -3
 مدى اتساق النتائج مع مبادئ النظرية الاقتصادية في المجال الزراعي؟الاحتمالي، و 

 
 أىمية البحث : -3

تنبع أىمية ىذا البحث من كونو يتناول الظروف الاقتصادية والاجتماعية المحيطة بالأسرة الزراعية ممثمة بمربي الثروة 
المبنة الأساسية لصياغة خطط التنمية الاقتصادية  -أي الأسرة  -الحيوانية )الأغنام(  في منطقة مصياف والتي تعتبر 

والاجتماعية الشاممة والتي تيدف إلى تحقيق الاستقرار الاقتصادي والاجتماعي للأسرة بصورة عامة وبالتالي المساىمة 
 الإيجابية للأسرة في بناء المجتمع .

يعتبر شائع الاستخدام في المجالات الطبية وكما يتميز ىذا البحث أيضاً باستخدام أسموب الانحدار الاحتمالي والذي 
بسبب مناسبة البيانات الطبية لفروض ىذا النوع من الانحدار ، وبالتالي إن توافق نتائج تطبيق ىذا الأسموب من 
الانحدار مع مبادئ النظرية الاقتصادية في المجال الزراعي يعني إمكانية تعميم استخدامو في الدراسات الخاصة بالقطاع 

 راعي .الز 
 
 ىدف البحث : -4

 تيدف الدراسة بصورة أساسية إلى:
 باختلاف مصادره .دخل مربي الثروة الحيوانية )الأغنام( في منطقة مصياف دراسة  -1
دراسة أثر أىم العوامل الاقتصادية والاجتماعية المحيطة بالأسرة الزراعية ممثمة بمربي الثروة الحيوانية )الأغنام( في  -2

 .الأسرويكفاية الدخل ة  عمى درجمنطقة مصياف 
تعميم استخدام أسموب الانحدار الاحتمالي في الدراسات الخاصة بالقطاع الزراعي إذا ما توافقت النتائج مع مبادئ  -3

 النظرية الاقتصادية في المجال الزراعي.
 
 
 

 فرضيات البحث الإحصائية : -5

والاجتماعية المحيطة بالأسرة الزراعية )مربي الأغنام( الفرض الصفري : عدم وجود أثر لبعض العوامل الاقتصادية 
 في منطقة مصياف عمى كفاية الدخل الزراعي الأسري .  ويمكن التعبير عنيا إحصائياً كما يمي :

 HO : BS=0الفرض الصفري: -1
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 H1 : BS≠ 1  الفرض البديل : -2
 مقدرات )معالم( نموذج الانحدار الاحتمالي المستخدم . BSحيث 

 

 : تيامعالجو  البيانات مصادر -6

لأغراض الدراسة ، إضافة إلى البيانات  إعدادىاتم الاعتماد عمى البيانات الأولية الناتجة من استمارة استبيان تم 
تم تفريغ الاستمارات ومن ثم التي تم الحصول عمييا من الجيات ذات العلاقة ، و  (2113-1191لمفترة ) الثانوية
، ومعاملات  والنسب المئوية ، والتكرارات، الإحصائي الوصفي ممثمة بالمتوسطات التحميل أساليب بعض استخدام
الثنائي والانحدار الخطي  الانحدار الاحتمالي، إضافةً لبعض أساليب التحميل الإحصائي الكمي ممثمة ب الارتباط

( المحسوبة في جدول Fنوية )البسيط وتحميل التباين باتجاه واتجاىين متبوعاً بالمقارنات البعدية في حال ثبوت مع
 .Minitab.v.18و  Spss.v.25وذلك باستخدام البرنامج الإحصائيتحميل التباين 

 منيجية البحث :  -7

أسموب المعاينة المستخدم : تم استخدام أسموب المعاينة العشوائية البسيطة حيث يعطي احتمالات متساوية لكل  -7-1
وحدة من وحدات المعاينة الموجودة في المجتمع ، ونظراً لسيولة ىذه العينة فيي منتشرة بصورة كبيرة مع ملاحظة تحقق 

راسة ، فعمى سبيل المثال يجب أن تكون وحدات المعاينة في الشروط في وحدات المعاينة لممجتمع المستيدف في الد
 ( .Cochran.1963المجتمع متجانسة وأن يكون التباين بينيا أقل مايمكن . )

 مراحل اختيار عينة الدراسة وتوصيفيا : -7-2
مبررات مثل في مربي الأغنام وبناءً عمى تعتبر وحدات البحث في ذات الوقت ىي وحدات المعاينة لممجتمع والتي تت

 فقد تم اختيار عينة الدراسة كما يمي : واستخدام أسموب المقابمة الشخصية استخدام العينات
 اختيار مجتمع الدراسة : -1

تم اختيار منطقة مصياف لتمثل مجتمع الدراسة حيث لدى الرجوع إلى سجلات الوحدات الإرشادية المنتشرة في منطقة 
( رأساً من الأغنام ، و 35528( مربياً للأغنام يمتمكون نحو )472والقرى والمراكز التابعة ليا تبين وجود نحو )مصياف 

( رأساً وبنسب قدرت 11911( مربياً يمتمكون نحو )114بمغ أكبر عدد لممربين في منطقة مصياف حيث قدر بنحو )
ؤوس الأغنام في منطقة الدراسة وذلك لكل منيا % من إجمالي عدد مربي الأغنام وعدد ر 37.47% و 22.13نحو 

( مربي في قرية قصير دير حويت يمتمكون نحو 11عمى التوالي ، في حين بمغ أقل عدد من مربي الأغنام نحو )
% من إجمالي عدد مربي الأغنام وعدد الرؤوس في منطقة الدراسة  3.87% و 2.33( رأساً وبنسب قدرت نحو 1231)

 (1التوالي. جدول ) وذلك لكل منيا عمى
 



 تحديد حجم عينة الدراسة الميدانية :  -2
يختمف حجم العينة )عدد مفرداتيا( تبعاً لتكاليف إجرائيا ودرجة الدقة المطموبة ومدى الاختلاف أو التجانس بين مفردات 

عني دقة تمثيميا لممجتمع المجتمع وكذلك وفقاً لنوع البيانات المطموبة ، وبصورة عامة يمكن القول أن زيادة حجم العينة ي
المدروس ، وبدون توفر شروط تمثيل العينة لممجتمع المأخوذة منو يصبح البحث لاقيمة لو وقد تكون نتائجو مضممة، 

 : مربي كما يمي 212قدر حجم العينة نحو (Geiger, and Cashen. 2004) استخدام قانون وب
n = (z/d)² X (p . q) / 1 + 1/N ( (z/d)²  .  (0.5)² -1 )  
n =212 

 حجم العينة المطموبة n: حيث
z5عند مستوى المعنوية لاختبار ذيمين تحت منحنى التوزيع الطبيعي 1.96 وىي تساوي  :القيمة المعيارية% 
p( 5: نسبة وجود الخاصية في المجتمع وىي تساوي)% 
q( 1: نسبة عدم وجود الخاصية في المجتمع-p( وىي تساوي )95)% 
N = (472المجتمع )حجم 
d =(5المعاينة وىو يساوي ) نسبة خطأ% 
 

 توزيع مربي الأغنام في عينة الدراسة الميدانية : -3
مربي وبالأخذ بعين  472جمالي عدد مربي الأغنام في منطقة مصياف بمغ نحو ( أن إ1توضح بيانات الجدول )

الاعتبار الوزن النسبي لكل من عدد المربين وعدد رؤوس الأغنام التي يمتمكونيا وذلك عن طريق حساب الوسط اليندسي 
 32.54يميا بنسب قدرت بنحو ثم الوسط اليندسي المعدل فقد تبين أن مربي الأغنام في عينة الدراسة الميدانية يجب تقس

% 4.2% 5.43% و4.58% و5.87% و5.7% و4.98% و5.1% و5.48% و 7.7% و 11.61% و 
مربيا  7و  7و 9و  12و  11و  12و  12و 11و 11و 12و 16و  25و  69% وىو مايمثل نحو 3.4% و3.42و

والبياضية  جرادة ودير الصميب ونيصافلكل من مصياف و سيغاتا و تل أعفر والسويدة والزاممية وبعرين وربعو وعقبة 
 (1وقرطمان ومتنا وقصير دير حويت عمى التوالي . جدول )

 
 
 

 توزيع مفردات عينة الدراسة عمى منطقة الدراسة : (1الجدول رقم )

 عدد المربين القرية
% 

 من الإجمالي
عدد 
 الأغنام

% 
 من الإجمالي

الوسط 
 اليندسي

الوسط اليندسي 
 المعدل

 حجم العينة

 69 32.54 28.73 37.47 11911 22.13 114 مصياف
 25 11.61 11.25 9.93 3155 11.59 51 سيغاتا
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 16 7.7 6.8 7.14 2238 6.57 31 تل أعفر
 12 5.48 4.84 3.81 1211 6.14 29 سويدةال
 11 5.1 4.5 3.82 1215 5.3 25 زامميةال

 11 4.98 4.4 4.56 1451 4.24 21 بعرين
 12 5.7 5.14 5.99 1913 4.24 21 ربعو

 12 5.87 5.19 6.35 2147 4.24 21 عقبة جرادة
 11 4.58 4.14 4.16 1291 4.13 19 دير الصميب
 12 5.43 4.8 5.72 1818 4.13 19 نيصاف
 9 4.2 3.71 4.33 1375 3.18 15 البياضية

 7 3.42 3.12 3.17 975 2.97 14 قرطمان ومتنا
 7 3.4 3 3.87 1231 2.33 11 ويتحقصير دير 
 - - - - 3742 21.13 95 أخرى

 212 111 88.31 111 35528 111 472 الإجمالي
 دائرة الزراعة في مصياف –المصدر : بيانات غير منشورة 

 تصميم استمارة الاستبيان : -8

الأسيئمة، بالإضيافة تم تصميم استمارة استبيان لتحقيق أىداف الدراسة الميدانية وروعيي فيييا الأصيول العمميية فيي صيياغة 
 إلى سيولتيا، وتشمل استمارة الاستبيان جداول لجميع البيانات التالية :

اسم المربي، ومنطقتو و /أو قريتو ،ومستواىالعممي ، والحالة الاجتماعية والوظيفية ، و عدد الأولاد   بيانات عامة: -1
 . والزوجات ) موظفين و غير موظفين ( ، و مكانتو الاجتماعية ....إلخ

 بيانات الأصول : -2
 الحيازة الزراعية : أنواع ومساحة المحاصيل المزروعة باختلاف نوع الزراعة . -
 الحيازة الحيوانية : تم حصر جميع أنواعيا ، أنثى منسقة كبيرة السن و إناث تربية حموب أكبر من سنة .......إلخ . -
 و الرعاية الصحية و طرق تسويق المنتجات .التكاليف :  قسمت وفقا لنوع التغذية والخدمة و مصادر المياه  -3
 أخرى . النباتية والحيوانية و مصادر دخل قسمت وفقا لمختمف أنواع العوائد الإيرادات : -4
 الصعوبات التي تواجو مربي الأغنام. -5
 العوامل الأساسية في اتخاذ قرار بيع الأصل الحيواني . -6
 السؤال الخاص بتحميل الانحدار الاحتمالي الثنائي :كفاية وعدم كفاية الدخل .  -7
 
 

 الفصل الأول : الإطار النظري والاستعراض المرجعي

المتعمقة بكفاية الدخل والانحدار الاحتمالي الثنائي إضافة لاستعراض الدراسات  لممفاىيم يتضمن ىذا الفصل عرضاً 
 السابقة من أبحاث ورسائل ونشرات ومقالات عممية ذات الصمة المباشرة وغير المباشرة بموضوع الدراسة .

 الإطار النظريأولًا: 
 الي الثنائي بالترتيب كما يمي :فاىيم المتعمقة بكل من كفاية الدخل والانحدار الاحتممتم استعراض ال 



 كفاية الدخل الأسري : -1
ات كأداة لقياس وتقويم أىداف يتم طرحو وتناولو في منتصف التسعين ييعتبر مصطمح رديف للاكتفاء الذاتي الأسري والذ

برامج التدريب الميني الفيدرالي والتي منيا تحقيق الاكتفاء الذاتي من خلال رفع مستوى دخل القوى العاممة باختلاف 
ولاية أمريكية  39وتم تعميمو عمى  1996الأمريكية عام  AIWA، وتم حسابو لأول مرة في ولاية قطاعاتيا 

(Pearce,1996ويمكن الق ، ): ول بأن 
مقدار الدخل اللازم لتمبية الاحتياجات الأساسية لمفرد )المسكن، الغذاء، الرعاية الصحية، التعميم، ىي : كفاية الدخل 

رعاية الطفولة( بالحد الأدنى دون مساعدة عامة أو خاصة وذلك بعد اقتطاع الضرائب عمى الدخل ، وىي بذلك تتباين 
لنوع  ف بعض البنود باختلاف منطقة حسابيا وكما أنيا تتباين وفقاً من منطقة لأخرى بسبب اختلاف تكالي

 . (Phandanourong,1998)الأسرة.
 الانحدار الاحتمالي: -2
 التعريف بنموذج الانحدار الموجستي )الاحتمالي( : -2-1

الانحدار لغرض تعتبر طرق تحميل الانحدار بأنواعو المختمفة جزء أساسي لتحميل مختمف أنواع البيانات ويستخدم تحميل 
دراسة العلاقة بين متغير تابع ومتغير )أو متغيرات( مستقل وبالتالي التقدير والتنبؤ بقيم المتغير التابع وعند مستويات 

أكثرىا  أن ( وللانحدار الموجستي عدة أنواع ، إلاDraper,Smith.1981مختمفة لممتغير )المتغيرات المستقمة(  ، )
 ، والانحدار الموجستي المتعددBinary Logistic Regression   الموجستي الثنائيشيوعا ىو تحميل الانحدار 

Multinomial Logistic Regression   ، )المستخدم في حالة المتغير التابع الاسمي متعدد القيم )اكثر من قيمتين
الحالات التي يكون فييا  الذي يستخدم فيOrdinal LogisticRegression  دار الموجستي الرتبوي )الترتيبي(والانح

 (kerlinger,1973المتغير التابع متغير رتبوي.)

 الموجستي( الثنائي : (مفيوم الانحدار الاحتمالي -2-2
باحتمال  (1) يبنى نموذج الانحدار الاحتمالي الثنائي عمى فرض أساسي ىو أن المتغير التابع متغير ثنائي يأخذ القيمة

(p)باحتمال  (0عند حدوث الاستجابة، والقيمةq=(1-p)  عند عدم حدوث الاستجابة ، بينما المتغيرات المستقمة قد تكون
( نسبة الأفضمية أو أفضمية  p/qمتغيرات مستمرة أو فئوية ويتم استخدام الترميز لمتعبير عن الفئات، وتسمى النسبة) 

 . ( Gujarati 2004لمحدث المرغوب فيو، ) (Odds of success)النجاح 
 الموجستي( الثنائي : (دار الاحتماليالانح أىمية -2-3

إن عدم إمكانية استخدام تحميل الانحدار الخطي لتقدير العلاقة عندما يكون المتغير التابع ثنائي القيمة تبرز أىمية 
 : (Edwards, 2003والذي يتميز بما يمي)  استخدام الانحدار الاحتمالي الثنائي

في الانحدار الخطي ولذلك يفضل  OLSالافتراضات المقيدة لاستخدام طريقة المربعات الصغرى  يتجاوز العديدمن .1
 . القيمة استخدامو عندما يكون المتغير التابع ثنائي

 .وزيع الطبيعي لمتغيرات الدراسة اقل حساسية تجاه الانحرافات عن الت .2
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 .في المتغير التابع ثنائي القيمة المتغيرات المستقمة يتضمن المتغيرات المستقمة النوعية وكذلك تأثير التفاعل بين .3
 .ترتيب المتغيرات المستقمة وفقا لقوة تأثيرىا في المتغير التابع  .4
 : الموجستي( الثنائي (للانحدار الاحتمالي  الرياضي النموذج  -2-4

يمكن القول بأن نموذج الانحدار الاحتمالي الثنائي عبارة عن تحويمة لوغاريتمية للانحدار الخطي ، وأن تقدير معالم 
من المتغيرات المستقمة التي n النموذج الاحتمالي الثنائي يتم بطريقة الإمكان الأعظم والتي تقيس دالة الاحتمال لعدد 

( ويمكن التعبير عن العلاقة Lee 2004حتمالات دالة الإمكان الأعظم ) ويمثل حاصل ضرب ىذه الا تتضمنيا العينة،
يتضمنيا والمتغيرات المستقمة التي  (p-1( باحتمال )0( والقيمة )p(باحتمال )1الذي يأخذ القيمة ) yبين المتغير التابع 

 ( Gourieroux,2000:)النموذج بالصورة التالية

 
ˆ

ln ln
ˆ1

Y
ODDS a bX u

Y

 
       

الخطأ uiالمتغيرات المستقمة التي يتضمنيا النموذج ،  Xi( ، 1الاحتمال المتوقع لوقوع الحدث ذو القيمة ) Ŷحيث أن  
 : وتسمى التحويمة العشوائي،

 
ˆ

ln ln
ˆ1

Y
ODDS

Y

 
  

  
من  (y) وتقترب( 1،1) ، وان الدالة الموجستية ىي دالة مستمرة تأخذ القيم (Logit transformation)لوجت ةبتحويم

من الواحد كممااقترب الطرف الأيمن ليذه  ( y) ، وتقترب(- ∞ )  الصفر كمما اقترب الطرف الأيمن لمدالة الموجستية من
 . لمصفر ، وىي دالة متماثمة عندما يكون الطرف الأيمن ليذه الدالة مساوياً  ( ∞) الدالة من

 (Menard, 2002)  
 وباستخدام الانحدار الموجستي في التنبؤ باحتمال وقوع حدث معين يتم توفيق البيانات بشكل منحنى

،ويمكن التعبير عن ذلك رياضياً كما يمي Yباختلاف مستوى المتغير  Xلوجستي )الدالة الموجستية ( حيث يختمف تأثير 
(:Gujarati, 2004 ) 
 

   
 

           
 

 
 مقارنة الانحدار الموجستي مع الانحدار الخطي -2-5

 يأخذ الانحدار الخطي الصورة الرياضية التالية :
Y = a + bXi+ui                                                  

قيما مستمرة ، وىذا ما يعني عدم القدرة عمى استخدامو عندما يأخذ المتغير  Yوىو بذلك يفترض أخذ المتغير التابع 
من المشاكل تتمثل فيما  انقوع الحدث من عدمو حيث ينشأ نوع( أي أن التركيز ينصب عمى و 1و  1التابع قيمتين ) 

 يمي:



 مفاىيمية: مشاكل -1
، وبما أن تحميل الانحدار الخطي  أدنىوالصفر كحد  أعمىإن قيم الاحتمالات يجب أن تتراوح بين الواحد الصحيح كحد 

المتغيرات المستقمة( ، فان استخدامو )يسمح لخط الانحدار أن يمتد إلى مالا نياية) موجباً أو سالباً( حسب قيمة المتغير
صحيح أو تقل عن مع البيانات ذات المتغير التابع الثنائي يضع الباحث أمام قيممتوقعة لممتغير التابع تتجاوز الواحد ال

 .الصفر ، الأمر الذي يتناقض تماما مع مفيومالاحتمالات
  The Floor & Ceiling form ن احد الحمول لممشكمة أعلاىيي اعتماد صيغة القمة والقاعأو 
قل عن يفترض ألا تتجاوز القيم المتنبأ بيا الواحد الصحيح ولا ت فوفقا ليذه الصيغة ىناك حدود لمقيم المتنبأ بيا بحيث ،

خط مستقيم ،  أفضلاستخدام  الصفر وىذا يعني أن توفيق البيانات في حالة المتغير التابع الثنائي لن يكون من خلال
 ,Dixon, Duckworth, Kaiser, Koehler) . ولكن باستخدام المنحنى الموجستي الذي تقع قيمو بين الصفر والواحد

Meeker and Stephenson, 2007) 
 الإحصائية:المشاكل  -2

 ىميا التوزيع الطبيعيأيل الانحدار الخطي غير محققة ، و نتيجة لطبيعة المتغير الثنائية فإن شروط استخدام تحم
Normality متبعا لمتوزيع الموجستي حيث لن يكون توزيع الأخطاء طبيعياً بل سيكونLogistic Distribution  ونتيجة

، حيث إن توفيق البيانات من خلال خط مستقيم سوف يولد  Heteroscedasticityك تنشأ مشكمة تجانس التباين ، للذ
 (Peng, Ingersoll .2002). قيم أخطاء غير متجانسة

 : تقدير وتفسير معاملات الانحدار الموجستي -2-6
 Maximum Likelihoodجل تقدير معاملات الانحدار الموجستي يتم المجوء إلى طريقة الاحتمال الأعظم، أمن 

Method رية لتي تعرف بأنيا طريقة تكرااIterative عدة مرات ، حتى يتم  الحسابية تعتمد عمى تكرار العمميات
 .Newsom ,Heldman) البيانات المشاىدة فضل تقدير لممعاملات ، والتي من خلاليا يمكن تفسيرأالوصول إلى 

بالقيم المشاىدة  التنبؤ الذي يعكس مدى إمكانية،  loglikelihood، وتيدف إلى تعظيم لوغاريتم الاحتمال (2003
أو المتغيرات المستقمة ، ويلاحظ أن تقديرات الاحتمال الأعظم طريقة تكرارية تبدأ  اعتماداً عمى المتغير لممتغير التابع

 Logit جتوالمو ،  بقيمة أولية، ثم تحدد اتجاه ومقدار التغير في معاملات الموجت والذي يزيد من لوغاريتم الاحتمال
:  الاحتمالات بالصيغة التالية ، ويعبر عنو بدلالة Oddsعبارة عن الموغاريتم الطبيعي لمعاملات الاحتمال  

(walker,1998) 
        (

 

   
) 

(                        logitcoefficientأما بالنسبة لتفسير معاملات الانحدار الموجستي فيتم استخدام معامل الموجت )
وىو يقابل المعامل غير  (bيسمى أيضا بمعامل الانحدار الموجستي غير المعياري ، ويرمز لو بالرمز)والذي 

 log( في الانحدار الموجستي لتقدير لوغاريتم معامل الترجيح  bفي الانحدار الخطي ، ويستخدم المعامل) (bالمعياري)
odds ( لكل وحدة تغير في 1، بان يكون المتغير التابع يساوي )أن الانحدار الموجستي يحسب  اً عمم المتغير المستقل

ر لممتغير التابع ، وليس التغير في المتغير التابع نفسو كما ىو الأمlog odds مقدار التغير في لوغاريتم معامل الترجيح
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مطابقا قريباً لتفسير  اً يقدم تفسير  ن تغير معاملات الانحدار الموجستي بدلالة الموجتإفي الانحدار الخطي، وبالتالي ف
التابع في حالة الانحدار الموجستي تمثل لوغاريتمات معاملات  ولكن الفرق الوحيد ىوأن وحدات المتغير الانحدار الخطي

 الاحتمال) الترجيح(، وكما يمكن تفسير معاملات الانحدار الموجستي بدلالة الاحتمالات ، حيث أن الزيادة في المتغير
يكون المتغير التابع يساوي  بأن log oddsأو لوغاريتم معامل الترجيح  دة واحدة ستزيد الموجتالمستقل بمقدار وح

(Y=1)بمقدار احتمال معين ىو معامل المتغير المستقل ،  .(Maddala,1983) . 
 
 :الانحدار الاحتمالي  نموذجاختبار القوة التفسيرية ل -2-7

          ) يتم استخدام إحصاء لنموذج الانحدار الخطي بينما لاختبار القوة التفسيرية  R2يستخدم معامل التحديد 
  )

المتوسط اليندسي لكل  التفسيرية لنموذج الانحدار الموجستي ، حيث تعتبر مقياسا لمتحسن في مربع لغرض اختبار القوة
 (:Cox,1966مشاىدة ، وتأخذ الصيغة الرياضية التالية ) 

          
          

  

  
  

 حيث :
(Lo ) : محد الثابت فقط .لنموذج المتضمن الدالة ترجيح 
(Lm) : كل المتغيرات المستقمة .لنموذج المتضمن الدالة ترجيح 

(N) :  العدد الكمي لممشاىدات. 
           وكما يمكن استخدام إحصاء )

والفرق بينيما . ( كمقياس التحسن في مربع المتوسط اليندسي لكل مشاىدة 
          ىو أن مقياس )

الصحيح( حتى لوكان النموذج يطابق البيانات 1( غير المعدل لا يمكن أنيأخذ القيمة ) 
           بشكل تام ، أمامقياس )

الصحيح( من خلال تعديل بسيط ، وىو القسمة عمى  1( المعدل فإنييأخذ القيمة) 
          القيمة الممكنة العظمى لمقياس )

 ((Nagelkerke,1991(حسب الصيغة التالية : 
 

           
 =           

 

                           
  

 
 

 :Hosmer – Lemeshowاختبار  -2-8
لنموذج الانحدار الموجستي من خلال تجميع حالات العينة بناء عمى Goodness of Fit يستخدم لقياس جودة المطابقة 

المئينيات  قيم ثابتة أو تجميع الحالات بناء عمى Hosmer-Lemeshowالمتوقعة ، وقد اقترح  قيم الاحتمالات
( ذات 1.2قل من أ)  المتوقعة صغيرا عندما تكون قيمة الاحتمالات للاحتمالات المتوقعة ، و يفضل استخدام المئينيات

  مجاميع  المتوقعة للاحتمالات عمى عشرة بعد ترتيبيا تصاعديا حسب القيم (n) عدد كثير ، حيث يتم توزيع الحالات
(g = 10 بحيث )( يكون عدد الحالات في كل مجموعةn/10،) ولى الحالات ذات اقل المجموعة الأ في توضع وبحيث



خيرة الحالات ذات القيم الأعمى للاحتمالات المتوقعة الأ ( وتوضع في المجموعة n1= n/10قيمة للاحتمالات المتوقعة )
( (n10= n/10ويتم جمع القيم المشاىدة والمتوقعة لمحالات وفقا لقيمتي المتغير التابع  بالترتيب وكذلك مع بقية المجاميع

التي يرمز Hosmer-Lemeshow و بعد ذلك يتم حساب  اختبار  ( في كل فئة من المجاميع العشر ،1,1) Yالثنائي 
 (Hosmer, Lemeshow and Klor ,2000ة :)، باستخدام الصيغة الرياضية التالي Hليا بالرمز

 
H = ∑             

             

 
    

 
 حيث أن:

 k : ىي العدد الكمي لمحالات في المجموعة  
 Ok = ∑    

 Y=1 ىي عدد الاستجابات Ok نأأي    
  = ∑  

  

  
 k  ىي متوسط الاحتمالات المتوقعة لممجموعة    

 :Waldاختبار  -2-9
يستخدم ىذا الاختبار لمعرفة معنوية المعممات المقدرة باستخدام النموذج الموجستي لكل معامل من معاملات الانحدار 
الموجستي المقابل لكل متغير مستقل حيث أن الفرضية الصفرية ) فرضية العدم ( بأن تأثير معامل لوجت ما يساوي 

 ( .Prescott,et,all 1989)وفق الصيغة التالية :Waldصفرا  ، ويتمحساب إحصاءة
Wald = [   

      
] 

 حيث أن :
: (b) . قيمة معامل الانحدار الموجستي لممتغير المستقل 
(SE)  :. قيمة الخطأ المعياري لمعامل الانحدار الموجستي لممتغير المستقل 

المعممات المناظرة  طرفين ، ويجب أن تكون معنوية ( و اختبارX2تتبع توزيع مربع كاي)Wald  الإحصائية عمما أن
( لكي يتم رفض فرضية العدم وقبول الفرضية  1.15قل من ) أ لقبول أو رفض فرضية العدم باستخدام الاحتمالات

) أن تأثير المعامل لا يساوي الصفر في المجتمع الذي سحبت منو العينة وىو معنوي عند  البديمة التي تنص عمى
 (Menard , 2002).  لمستقل لو تأثير في التنبؤ بقيمة المتغير التابعأي أن المتغير ا (0.05) معنويةالمستوى 

 

 الاستعراض المرجعيثانياً: 
يعتبر الاستعراض المرجعي ذو أىمية عند انجاز أي دراسة عممية وذلك لمساىمتو في وضع المنيج العممي وأسموب 

المجال ، وحيث أن الدراسات المتعمقة باستخدام وعرض ومناقشة النتائج التي اعتمدت عمييا الدراسات السابقة في نفس 
م المتعمقة بكفاية الدخل سيت وتكاد تكون معدومة وكذلك الدراسات الانحدار الاحتمالي الثنائي في القطاع الزراعي نادرة

 :لمترتيب الزمني فقط  استعراض الدراسات السابقة وفقاً 
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استخدام الانحدار الموجستي لمتعرف عمى الطلاب  ((Nichols, Orehovec and Ingold,1998 درس الباحثون
المستجدين في حالة الخطر ، وحاولت الدراسة تطوير نموذج انحدار لوجستي باستخدام بيانات تاريخية لمتعرف عمى 
خصائص الطلاب الذين يقررون الانسحاب من الكمية . وكذلك التعرف عمى أفضل الخصائص والمتغيرات سواء 

لمشاىدة والتي يمكن من خلاليا الحصول عمى أفضل تنبؤ حول ما إذا كان الطالب المستجد في سنتو الديمغرافية أو ا
الأولى سوف يعود إلى الكمية أم لا . وأظيرت النتائج من خلال نمذجة المتغيرات المستقمة الخاصة بالطلاب قبل دخول 

الذي  ه بعد السنة الدراسية الأولى أن المتغير المستقلالكمية مع المتغير التابع الخاص باستمرار الطالب أو عدم استمرار 
قاء الطالب بالكمية بعد إنقضاء السنة الأولى ىو )التزام الطالب المالي منذ بدء العام الدراسي( حيث لو تأثير في احتمال ب

 مرة. 2.43ية الأولى بمقدار الدراسإن الطلاب الممتزمين مالياً أمام الكميةً  يتضاعف احتمال بقائيما في الكمية بعد السنة 
بدارسة العوامل التي تمايز بين الطلاب الموىوبين مرتفعي التحصيل (  ,2001Mc Coach &Besty ) وقام الباحثان

والطلاب الموىوبين منخفضي التحصيل . وىدفت الدراسة إلى فحص العلاقة بين درجات الطلاب في خمس مقاييس من 
و الموىوبين  كاديمي لمجموعات معروفة من الموىوبين تحصيمياً المدرسة و التحصيل الأتجاىات نحو المسح التقييمي للا

و الموىوبون غير المتفوقين  استكشاف ما اذا كان الموىوبون المتفوقون تحصيمياً  كذلكغير المتميزين في التحصيل . و 
قويميم للأىداف ، و الدوافع ، و يختمفون في اتجاىاتيم نحو المدرسة ، و اتجاىاتيم نحو المعممين ، و ت تحصيمياً 

كاديمي العام ، بالإضافة إلى محاولة التنبؤ بعضوية الطلاب في مجموعتي الموىوبين المتفوقين إدراكيم الذاتي الأ
والذي أظيرت  ن خلال استخدام تحميل الانحدار الموجستي .بدقة م أو في الموىوبين غير المتفوقين تحصيمياً  تحصيمياً 

، وأظيرت  % من الطلاب مرتفعي التحصيل ومنخفضي التحصيل81.8بنحو نتائجو قدرتو عمى التنبؤ بطريقة صحيحة 
أن متغيري تقويم الأىداف والدافعية ذو دلالة إحصائية في القدرة التنبؤية بعضوية الطالب ضمن  Waldإحصائية 

 موعة المخصصة .المج
بإجراء دراسة لمقارنة القيمة العممية والتنبؤية لتحميمي الدوال  ( (keston, linton, Sullivan.2002ونوقام الباحث

في الولايات المتحدة  ر الموجستي لمتنبؤ بنجاح الطلاب في برنامج حول الابتكار في جنوب تكساساالتمييزية والانحد
أو لم يجتازوا  اتحديد خصائص الطلاب الذين ىم في وضع الخطر والذين اجتازو  وىدفت الدراسة إلى. مريكيةالأ

أن  النتائجستخداميا في قرارات القبول في البرنامج وأظيرت واتطوير استراتيجيات لصنع القرارات  إضافة إلىالمشروع .
% 79التمييزية والتي بمغت  لتحميل الدوال % مقارنة بالقدرة التنبؤية94القدرة التنبؤية لتحميل الانحدار الموجستي بمغت 

كما أن الانحدار الموجستي لايتطمب افتراضاً معيناً لتوزيع المشاىدات ، كما يتطمبو تحميل الدوال التمييزية  و ،فقط 
 ر الموجستي لمبرنامج التعميمي موضع الدراسة .ت الدراسة باستخدام تحميل الانحداالتنبؤي . ولذلك أوص

 في دراسة أىم المحددات الاقتصادية والاجتماعية استخدام تقنية الانحدار الموجستي (2011) لجاعونيغانم وا درس
، ومستوى  وجود طمبة جامعين في الأسرة  أن المتغيرات التالية : لكفاية دخل الأسرة في محافظة دمشق وأظيرت النتائج

لتابع أفراد الأسرة . كل منيا ذو أثر معنوي عمى المتغير ا ة المسكن الذي تقطنو الأسرة ، وعدديكنوع ممو  الدخل الشيري،
في حين أن المتغيرات التالية : المستوى التعميمي لرب الأسرة وأفراد أسرتو ، ومكان إقامة الأسرة ،  ،)كفاية الدخل(



وذلك عند مستويات ليس لأي منيا تأثير معنوي عمى كفاية دخل الأسرة  والحالة الوظيفية لرب الأسرة وأفراد الأسرة ،
 . % 1و % 5المعنوية المألوفة 

مممكة مكانية التوسع بيا  في ا  زارعين لأسموب الزراعة الكثيفة و العوامل التي تؤثر في تبني الم Raut (2011)درس و 
يتبنون أسموب الزراعة الكثيفة  % من المبحوثين36أوضحت النتائج أن نحو و  نيبال وذلك باستخدام الانحدار الاحتمالي ،

المسافة بين المزرعة  وأن المتغيرات التالية : مصدر وطرق الري، حجم الحيازة الزراعية ، رصيد الائتمان الزراعي ، ،
في حين  ومستودعات السماد العضوي ذات تأثير معنوي عمى المتغير التابع ) تبني المزارعين لأسموب الزراعة الكثيفة( ،

معنوي عمى غير يرات: كمية السماد العضوي المستخدم ، الدخل الصافي من الحبوب والخضروات، ذات أثر أن المتغ
 . % 1و % 5وذلك عند مستويات المعنوية المألوفة المتغير التابع )تبني المزارعين لأسموب الزراعة الكثيفة(

منطقية نتائج  استخدام أسموب الانحدار الموجستي لدراسة كفاية الدخل مع مبادئ  (2012) محيسنبينت و 
حيث  في دراستيا الخاصة بكفاية دخل الأسرة )المتغير التابع( في محافظة الديوانية في العراق ،وذلك  النظريةالاقتصادية
عمى وحجم الأسرة ذات أثر معنوي وممكية السكن ري يلحالة الوظيفية ومقدار الدخل الشأن متغيرات: اأظيرت النتائج 
متغيرات المستوى التعميمي لرب الأسرة ومكان إقامة الأسرة ليس لأي منيا تأثير معنوي عمى نفي حين أالمتغير التابع 
 . %5عند مستوى المعنوية  وذلك المتغير التابع

إلى مقارنة الانحدار الثنائي الاحتمالي مع طريقة الشبكات العصبية لتصنيف   (2014)سميمان و حمدي دراسة  وىدفت
الدخل الأسروي )كاف أو غير كاف( في ظل الزيادة المستمرة في أسعار معظم السمع الضرورية وبالتالي الضغط عمى 

تين المستخدمتين من حيث قيطر أظيرت النتائج تطابق نتائج الو  رب الأسرة  وعدم قدرتو عمى تمبية كل احتياجات الأسرة ،
 معنوية المتغيرات المستقمة التي تضمنيا النموذجان .

أثر أىم العوامل الاقتصادية والاجتماعية المؤثرة عمى تنبي أسموب الري الجماعي في منطقة ( 2017المقداد ) ودرس
% وكما 81.1وذج بمغت نحو ملتنبؤيةلمنالغاب باستخدام أسموب الانحدار الاحتمالي الثنائي، وأظيرت النتائج أن القدرة ا

، ونوع ممكية أن المتغيرات المستقمة : منطقة الاستقرار الزراعي التي تتواجد فييا المزرعة  Waldأظيرت نتائج إحصائية 
الحيازة الزراعية، ووضع المياه في المنطقة ، ووضع المياه في المزرعة ، وعدد أفراد الأسرة ، وعدد قطع الحيازة الزراعية 

= عدم استخدام أسموب الري 1= استخدام أسموب الري الجماعي( و )1)، كل منيا ذات تأثير معنوي عمى المتغير التابع 
 % 1% و 5 ات المعنوية المألوفةالجماعي( وذلك عند مستوي

 

 

 الفصل الثاني : الثروة الحيوانية ومنتجات الأغنام في سورية
مما لاشك فيو أن القطاع الزراعي بشقيو النباتي والحيواني يمعب دوراً رئيساً في دفع عممية التنمية من خلال مساىمتو في 

الأولية وتأمين القطع الأجنبي ، ويتناول ىذا الفصل أىمية الثروة الناتج المحمي السوري ورفد القطاعات الأخرى بالمواد 
 الحيوانية في سورية من خلال أعدادىا ومنتجاتيا في نقطتين رئيستين :

 :2013 – 2008أولًا : الأىمية النسبية لمثروة الحيوانية ومنتجات الأغنام في منطقة الدراسة لمفترة الزمنية 
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 2113 – 2118في كل من منطقة مصياف ومحافظة حماة وسورية خلال الفترة الزمنية تم استعراض الأىمية النسبية 
 وأوضحت النتائج مايمي:

 إجمالي عدد الثروة الحيوانية : -1
ألف رأس بنسبة بمغت  63( أن إجمالي عدد الثروة الحيوانية في منطقة مصياف قدر بنحو 2توضح بيانات الجدول رقم )

 2716عدد الثروة الحيوانية في كل من حماه وسوريا عمى التوالي والذي قدر بنحو % من إجمالي 1.3% و 2.32 نحو
ألف رأس لكل منيما عمى التوالي ،  مع الإشارة إلى أن إجمالي عدد الثروة الحيوانية في محافظة حماه يشكل  21966و

 .  2113 - 2118رة % من إجمالي عدد الثروة الحيوانية في سورية وذلك كمتوسط لمفت 12.95مانسبتو نحو 
 2113 – 2118الأىمية النسبية للأغنام ومنتجاتيا في منطقة الدراسة لمفترة الزمنية :  (2الجدول رقم )

 البيان
 المنطقة

 سوريا % سوريا حماه % سوريا % حماه مصياف
 إجمالي أعداد الثروة الحيوانية

 ماعز/ -غنم  -/أبقار 
 )ألف رأس(

63 2.32 0.3 2716 12.95 20966 

 أعداد الأغنام
 )ألف رأس(

36 1.46 0.2 2471 13.83 17873 

 حميب الأغنامإنتاج 
 )ألف طن(

1.85 1.83 0.26 101 14.24 709.4 

 الأغنام إنتاج لحم
 173 13 22.52 0.24 1.82 0.41 )ألف طن(

 الأغنام إنتاج صوف
 )ألف طن(

0.04 1.44 0.2 2.77 13.62 20.34 

 ( في الممحق .1من بيانات الجدول رقم ) المصدر:حسبت
 
 
 
 
 عدد الأغنام : -2

% و 1.46ألف رأس بنسبة بمغت نحو 36( أن عدد الأغنام في منطقة مصياف قدر بنحو 2توضح بيانات الجدول رقم )
ألف رأس لكل 17873و  2471% من إجمالي عدد الأغنام في كل من حماه وسوريا عمى التوالي والذي قدر بنحو 1.2

% من  13.83تو نحو منيما عمى التوالي ،  مع الإشارة إلى أن إجمالي عدد الأغنام في محافظة حماه يشكل مانسب
 .  2113 - 2118إجمالي عدد الأغنام في سورية وذلك كمتوسط لمفترة 



 : إنتاج الأغنام من الحميب  -3
ألف طن بنسبة بمغت  1.85( أن إنتاج الأغنام من الحميب في منطقة مصياف قدر بنحو 2توضح بيانات الجدول رقم )

ميب في كل من حماه وسوريا عمى التوالي والذي قدر بنحو % من إجمالي إنتاج الأغنام من الح1.26% و 1.83نحو 
ألف طن لكل منيما عمى التوالي ،  مع الإشارة إلى أن إنتاج الأغنام من الحميب في محافظة حماه 719.4و  111

 .  2113 - 2118% من إنتاج الأغنام من الحميب في سوريا وذلك كمتوسط لمفترة  14.24يشكل مانسبتو نحو 
 :غنام من المحومإنتاج الأ  -4

ألف طن بنسبة بمغت  1.41( أن إنتاج الأغنام من المحوم في منطقة مصياف قدر بنحو 2توضح بيانات الجدول رقم )
% من إجمالي إنتاج الأغنام من المحوم في كل من حماه وسوريا عمى التوالي والذي قدر بنحو 1.24% و 1.82نحو 

لي مع الإشارة إلى أن إنتاج الأغنام من المحوم في محافظة حماه يشكل ألف طن لكل منيما عمى التوا 173و  22.52
 .  2113 - 2118% من إنتاج الأغنام من المحوم في سوريا وذلك كمتوسط لمفترة  13مانسبتو نحو 

 إنتاج الأغنام من الصوف  -5
ألف طن بنسبة بمغت  1.14( أن إنتاج الأغنام من الصوف في منطقة مصياف قدر بنحو 2توضح بيانات الجدول رقم )

% من إجمالي إنتاج الأغنام من الصوف في كل من حماه وسوريا عمى التوالي والذي قدر بنحو 1.2% و 1.44نحو 
ألف طن لكل منيما عمى التوالي مع الإشارة إلى أن إنتاج الأغنام من الحميب في محافظة حماه يشكل  21.34و  2.77

 .  2113 - 2118ام من الحميب في سورية وذلك كمتوسط لمفترة  % من إنتاج الأغن 13.62مانسبتو نحو 
 
 

 

 

 

 

 

 

 2013 – 1991الزمنية الأغنام  لمفترة  ثانياً : تطور عدد الثروة الحيوانية ومنتجات
بيدف دراسة تغيرات الظاىرة المدروسة عبر الزمن تم استخدام النماذج الإحصائية المختمفة الخاصة بتحميل الانحدار 

( المستخدمة لممفاضمة بين F,R2، ووفقا لممقاييس الإحصائية ) 2113-1991باستخدام بيانات الفترة الزمنية وذلك 
النماذج الإحصائية أظيرت النتائج أفضمية استخدام نماذج الانحدار الخطية من الدرجة الأولى والثانية والثالثة لمتعبير 
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من مصياف وحماة وسورية ، ويمكن التعبير عن النماذج الخطية عن تطور الظاىرة المدروسة عبر الزمن وذلك في كل 
 المستخدمة رياضياً كما يمي :

 Y= A1 + A2X + uiنموذج الدرجة الأولى : 

 Y= A1 + A2X  +A3X2  + uiنموذج الدرجة الثانٌة : 

 Y= A1 + A2X  +A3X2  +A4X3  + uiة : نموذج الدرجة الثالث

 تقدٌرات معالم الاتجاه الزمنً العام.A1  ،A2  ،A3 ،A4= الزمن،  X= الظاهرة المدروسة ،  Yحٌث أن 

 . المحسوبة  Tالقٌم بٌن قوسٌن هً قٌم وفً جدول النتائج فإن  

 % على التوالً .5% و 4* ، ** ٌشٌر إلى معنوٌة المقدر عند مستوى المعنوٌة وكذلك  
 وأظهرت النتائج ماٌلً :

 ماعز/ -غنم  -/أبقار إجمالي عدد الثروة الحيوانية  -1

 : مصياف -1-1

 2.49( أن إجمالي عدد الثروة الحيوانية اتخذ اتجاىا عاماً متناقصا في المرحمة الأولى قدر بنحو 1توضح المعادلة رقم )
( ألف رأس )القيمة التقديرية ( ، واتخذ اتجاىاً عاماً متزايداً 51.8(حيث بمغ نحو )2111وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام )

( ألف رأس )القيمة 69.71(حيث بمغ نحو )2113وصولًا إلى نيايتيا العظمى عام ) 1.24المرحمة الثانية قدر بنحو  في
 F% في المرحمة الأولى والثانية عمى التوالي، وتشير قيمة 1.42% و  4.36وقدر معدل نمو الظاىرة نحو  التقديرية( ،

% من التغيرات في إجمالي عدد الثروة 37التحديد إلى أن نحو  المحسوبة إلى معنوية النموذج، وتشير قيمة معامل 
المحسوبة عمى ثبوت معنوية  Tماعز/تعود إلى عوامل يعكس أثرىا الزمن ، وكما تدل قيمة  -غنم  -الحيوانية /أبقار 

 (1( والشكل )3التزايد والتناقص. الجدول )
 2143 - 4114لإجمالً عدد الثروة الحٌوانٌة للفترة الزمنٌة ( تقدٌرات معالم الاتجاه الزمنً العام 3الجدول رقم )

 A1 A2 A3 A4 R2 (%) F  المعادلة

 مصٌاف 1
65.04 -2.49 0.12  

37 5.93* 
(13.48) (-2.69)* 3.13)*)  

 حماه 2
1008.12 83.69   

76 66.35* 
(7.16) 8.15)*)   

 سورٌا 3
18150.3 -1856.6 226.1 -6.15 

74 17.93* 
(8.88) (-2.57)* 3.27)*) -3.25)*) 

 ( في الممحق .1المصدر: حسبت من بيانات الجدول رقم )



 
 2113-1991ماعز/ في منطقة مصياف لمفترة  -غنم  -( تطور إجمالي عدد الثروة الحيوانية /أبقار 1الشكل رقم )   

 : حماه -1-2
،وقدر معدل  83.69( أن إجمالي أعداد الثروة الحيوانية اتخذ اتجاىا عاماً متزايداً قدر بنحو 2توضح المعادلة رقم )

% 76المحسوبة إلى معنوية النموذج ، وتشير قيمة معامل التحديد إلى أن نحو   F% ،وتشير قيمة 4.16النمو بنحو 
المحسوبة عمى  Tد إلى عوامل يعكس أثرىا الزمن ، وكما تدل قيمة من التغيرات في إجمالي عدد الثروة الحيوانية تعو 

 (2( والشكل )3ثبوت معنوية التزايد .الجدول )

 

 2113-1991ماعز/ في محافظة حماه لمفترة  -غنم  -( تطور إجمالي عدد الثروة الحيوانية /أبقار 2الشكل رقم )

 سوريا : -1-3
ة الحيوانيةاتخذ اتجاىا عاماً متناقصا في المرحمة الأولى قدر بنحو ( أن إجمالي أعداد الثرو 3توضح المعادلة رقم )

( ألف رأس )القيمة التقديرية (، واتخذ 13751.97(حيث بمغ نحو )1995و وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام ) 1856.6
(حيث بمغ نحو 2119وصولًا إلى نيايتيا العظمى عام )452.2اتجاىاً عاماً متزايداً في المرحمة الثانية قدر بنحو 

وصولًا إلى  36.9( ألف رأس )القيمة التقديرية(، واتخذ اتجاىا عاماً متناقصا في المرحمة الثالثة  قدر بنحو 22295.3)
( ألف رأس )القيمة التقديرية (،وقدر معدل نمو الظاىرة نحو 21192.7(حيث بمغ نحو )2113نيايتيا الدنيا عام )

المحسوبة إلى   Fرحمة الأولى والثانية والثالثة عمى التوالي،وتشير قيمة % في الم 1.2%  و 2.51% و 11.31
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 -% من التغيرات في إجمالي عدد الثروة الحيوانية /أبقار 74معنوية النموذج وتشير قيمة معامل التحديد إلى أن نحو 
عنوية التزايد والتناقص . المحسوبة عمى ثبوت م Tماعز/تعود إلى عوامل يعكس أثرىا الزمن ، وكما تدل قيمة  -غنم 

 ( 3( والشكل )3الجدول )

 

 2113-1991ماعز/ في سوريا لمفترة  -غنم  -( تطور إجمالي عدد الثروة الحيوانية /أبقار 3الشكل رقم )

 :الأغنام  عدد -2
 مصياف : -2-1

وصولًا إلى 1.89( أن عدد الأغنام اتخذ اتجاىا عاماً متناقصا في المرحمة الأولى قدر بنحو 4توضح المعادلة رقم )
( ألف رأس )القيمة التقديرية(، واتخذ اتجاىاً عاماً متزايداً في المرحمة 19.51(حيث بمغ نحو )1996نيايتيا الدنيا عام )
( ألف رأس )القيمة التقديرية( ، 42.7(حيث بمغ نحو )2113يا العظمى عام )وصولًا إلى نيايت 1.16الثانية قدر بنحو 

المحسوبة إلى   F% في المرحمة الأولى والثانية عمى التوالي، وتشير قيمة 1.6% و  3.42وقدر معدل النمو نحو 
% من التغيرات في إجمالي عدد الأغنام تعود إلى 73معنوية النموذج، وكما تشير قيمة معامل التحديد إلى أن نحو 

 ( .4( والشكل )4المحسوبة عمى ثبوت معنوية التزايد فقط . الجدول ) Tعوامل يعكس أثرىا الزمن ، وكما تدل قيمة 
 2113-1991ه الزمني العام لعدد الأغنام لمفترة الزمنية ( تقديرات معالم الاتجا4الجدول رقم )

 A1 A2 A3 A4 R2 (%) F  المعادلة

 مصٌاف 4
22.1 -0.89 0.078  

73 26.77* 
(6.9) (-1.45) 3.12)*)  

 حماه 5
1642.5   -250.1   33.39 -0.93 

84 33.6* 
(6.23)  (-2.69)* (3.75)* (-3.79)* 

 سورٌا 6
16213.8 -1758.4 217.2 -6.1 

69 13.98* 
(8.3) (-2.54)* 3.28)*) -3.35)*) 

 ( في الممحق .1المصدر: حسبت من بيانات الجدول رقم )



 

 2113-1991( تطور عدد الأغنام في منطقة مصياف لمفترة 4الشكل رقم )

 حماه : -2-2
وصولًا إلى  251.1عاماً متناقصا في المرحمة الأولى قدر بنحو  ( أن أعداد الأغنام اتخذ اتجاىاً 5توضح المعادلة رقم )
( ألف رأس )القيمة التقديرية( ، واتخذ اتجاىاً عاماً متزايداً في 1111.7(حيث بمغ نحو )1995نيايتيا الدنيا عام )

ف رأس )القيمة ( أل2587.5(حيث بمغ نحو )2119وصولًا إلى نيايتيا العظمى عام ) 66.78المرحمة الثانية قدر بنحو 
(حيث 2113وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام )5.58التقديرية( ، واتخذ اتجاىا عاماً متناقصا في المرحمة الثالثة  قدر بنحو 

% في المرحمة  1.3%  و  3.61% و  13.53( ألف رأس )القيمة التقديرية(وقدر معدل النمو نحو 2277.3بمغ نحو )
المحسوبة إلى معنوية النموذج، كما تشير قيمة معامل التحديد إلى أن  Fالتوالي، وتشير قيمة الأولى والثانية والثالثة عمى 

المحسوبة عمى  T% من التغيرات في إجمالي عدد الأغنام تعود إلى عوامل يعكس أثرىا الزمن ، وكما تدل قيمة 84نحو 
 (5( والشكل )4ثبوت معنوية التزايد والتناقص. الجدول )

 
 2113-1991( تطور عدد الأغنام في محافظة حماه لمفترة 5)الشكل رقم 

 

 

 : سوريا -2-3
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وصولًا إلى  1758.4( أن عدد الأغنام اتخذ اتجاىا عاماً متناقصا في المرحمة الأولى قدر بنحو 6توضح المعادلة رقم )
اتجاىاً عاماً متزايداً في ( ألف رأس )القيمة التقديرية( ، واتخذ 12191.6حيث بمغ نحو ) (1995نيايتيا الدنيا عام )

( ألف رأس 19461.7حيث بمغ نحو ) (2119وصولًا إلى نيايتيا العظمى عام ) 434.4المرحمة الثانية قدر بنحو 
وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام  36.6)القيمة التقديرية( ، واتخذ اتجاىا عاماً متناقصا في المرحمة الثالثة  قدر بنحو 

%  و  2.75% و  11.14( ألف رأس )القيمة التقديرية(وقدر معدل النمو نحو 16616.1(حيث بمغ نحو )2113)
المحسوبة إلى معنوية النموذج، كما تشير قيمة   Fلي، وتشير قيمة% في المرحمة الأولى والثانية والثالثة عمى التوا 1.23

ى عوامل يعكس أثرىا الزمن ، وكما تدل % من التغيرات في إجمالي عدد الأغنام تعود إل69معامل التحديد إلى أن نحو 
 ( 6( والشكل )4المحسوبة عمى ثبوت معنوية التزايد والتناقص . الجدول ) Tقيمة 

 

 

 2113-1991( تطور عدد الأغنام في سوريا لمفترة 6الشكل رقم )

 : إنتاج الحليب  -3

 مصياف : -3-1
،وقدر معدل النمو بنحو  1.15( أن إنتاج الأغنام من الحميب اتخذ اتجاىا عاماً متزايداً قدر بنحو7توضح المعادلة رقم )

% من التغيرات 64المحسوبة إلى معنوية النموذج وتشير قيمة معامل التحديد إلى أن نحو   F%  وتشير قيمة 3.69
المحسوبة عمى ثبوت معنوية التزايد  Tكس أثرىا الزمن ، وكما تدل قيمة في إنتاج الأغنام من الحميب تعود إلى عوامل يع

 (7( والشكل رقم )5. الجدول )
 
 
 
 
 



 2113-1991حميب الأغنام لمفترة الزمنية  لإنتاج( تقديرات معالم الاتجاه الزمني العام 5الجدول رقم )
 A1 A2 A3 A4 R2 (%) F  المعادلة

 مصٌاف 7
0.74 0.05   

64 36.7* 
(6.3) (6.1)*   

 حماه 8
56.7 -6.12   0.99 -0.03 

82 29.2* 
(4.9)  (-1.52) (2.56)* (-2.67)* 

 سورٌا 9
571 -66.5 8.74 -0.25 

79 24.2* 
(8.15) (-2.68)* 3.68)*) -3.8)*) 

 ( فً الملحق .4حسبت من بٌانات الجدول رقم )المصدر: 

 حماه : -3-2

 6.12( أن إنتاج الأغنام من الحميب اتخذ اتجاىا عاماً متناقصا في المرحمة الأولى قدر بنحو 8توضح المعادلة رقم )
( ألف طن )القيمة التقديرية( ، واتخذ اتجاىاً عاماً متزايداً 46.33(حيث بمغ نحو )1994وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام )
( ألف طن 115.13(حيث بمغ نحو )2111لًا إلى نيايتيا العظمى عام )وصو  1.98في المرحمة الثانية قدر بنحو 

وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام  1.18)القيمة التقديرية( ، واتخذ اتجاىاً عاماً متناقصاً في المرحمة الثالثة قدر بنحو 
 1.24%  و  2.6% و  8.13( ألف طن )القيمة التقديرية ( وقدر معدل النمو نحو 96.95(حيث بمغ نحو )2113)

المحسوبة إلى معنوية النموذج، كما تشير قيمة   F% في المرحمة الأولى والثانية والثالثة عمى التوالي، وتشير قيمة 
% من التغيرات في إجمالي انتاجالأغنام من الحميب تعود إلى عوامل يعكس أثرىا الزمن 82معامل التحديد إلى أن نحو 

 ( 8( والشكل )5مى ثبوت معنوية التزايد والتناقص لممرحمة الثانية والثالثة فقط . جدول )المحسوبة ع T، وكما تدل قيمة 

 

 2113-1991( تطور انتاج الأغنام من الحميب في حماه لمفترة 8الشكل رقم )

 

  

 

 سوريا : -3-3
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المرحمة الأولى قدر بنحو ( أن إنتاج الأغنام من الحميب في سوريا اتخذ اتجاىا عاماً متناقصا في 9توضح المعادلة رقم )
( ألف طن )القيمة التقديرية( ، واتخذ اتجاىاً عاماً 426.2(حيث بمغ نحو )1995وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام ) 66.5

( ألف 767.16(حيث بمغ نحو )2119وصولًا إلى نيايتيا العظمى عام ) 17.48متزايداً في المرحمة الثانية قدر بنحو 
وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام  1.5ة( ، واتخذ اتجاىاً عاماً متناقصاً في المرحمة الثالثة قدر بنحو طن )القيمة التقديري

%  و  2.93% و  11.13( ألف طن )القيمة التقديرية( وقدر معدل النمو نحو 657.48(حيث بمغ نحو )2113)
المحسوبة إلى معنوية النموذج، كما تشير   F% في المرحمة الأولى والثانية والثالثة عمى التوالي، وتشير قيمة  1.25

الأغنام من الحميب تعود إلى عوامل يعكس أثرىا  إنتاج% من التغيرات في إجمالي 79قيمة معامل التحديد إلى أن نحو 
 (9( والشكل )5المحسوبة ثبوت معنوية التزايد والتناقص. الجدول ) Tالزمن ، وكما تدل قيمة 

 

 2113-1991انتاج الأغنام من الحميب في سوريا لمفترة تطور  (9الشكل رقم )

 إنتاج اللحوم  -4

 مصياف : -4-1

 1.15اتجاىا عاماً متناقصاً في المرحمة الأولى قدر بنحو  ( أن إنتاج الأغنام من المحوماتخذ11توضح المعادلة رقم )
( ألف طن )القيمة التقديرية( ، واتخذ اتجاىا عاماً متزايداً في 1.12(حيث بمغ نحو )2111وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام )

لف طن )القيمة ( أ1.34(حيث بمغ نحو )2113وصولًا إلى نيايتيا العظمى عام ) 1.114المرحمة الثانية قدر بنحو 
  F%  في المرحمة الأولى والثانية عمى التوالي، وتشير قيمة 1.71% و17.7التقديرية( ، وقدر معدل النمو نحو 

 إنتاج% من التغيرات في إجمالي 31المحسوبة إلى معنوية النموذج ، كما تشير قيمة معامل التحديد إلى أن نحو 
المحسوبة عمى ثبوت معنوية التزايد والتناقص  Tرىا الزمن ، وكما تدل قيمة تعود إلى عوامل يعكس أث الأغنام من المحوم

 . (11( والشكل )6.الجدول )
 
 
 

 2113-1991لحوم الأغنام لمفترة الزمنية  لإنتاج( تقديرات معالم الاتجاه الزمني العام 6جدول رقم )



 A1 A2 A3 A4 R2 (%) F  المعادلة

 مصٌاف 10
1.433 -0.05 0.002  

31 4.32* 
(*3.63) (-2.19)** (2.6)*  

 حماه 11
9.59 0.49     

41 14.35* 
(5.43)  (3.79)*   

 سورٌا 12
94.13 9.31 -0.26  

64 17.43* 
(7.9) (3.89)* -2.72)**)  

 ( في الممحق .1المصدر: حسبت من بيانات الجدول رقم )

 

 2113-1991في مصياف لمفترة  تطور انتاج الأغنام من المحم (11الشكل رقم )
 حماه : -4-2

وقدر معدل النمو نحو  1.49اتخذ اتجاىا عاماً متزايداً قدر بنحو  ( أن إنتاج الأغنام من المحوم11توضح المعادلة رقم )
% من 41المحسوبة إلى معنوية النموذج، كما تشير قيمة معامل التحديد إلى أن نحو   F% ،وتشير قيمة  3.17

المحسوبة عمى  Tالأغنام من المحوم تعود إلى عوامل يعكس أثرىا الزمن ، وكما تدل قيمة إنتاج التغيرات في إجمالي 
 ( 11( والشكل )6ثبوت معنوية التزايد .الجدول )

 

 2113-1991الأغنام من المحوم في حماه لمفترة تطور انتاج  (11الشكل رقم )
 

 سوريا :  -4-3
 9.31( أن إنتاج الأغنام من المحوم اتخذ اتجاىا عاماً متزايداً في المرحمة الأولى قدر بنحو 12توضح المعادلة رقم )

ذ اتجاىاً عاماً ( ألف طن )القيمة التقديرية( ، واتخ176.5حيث بمغ نحو ) (2118وصولًا إلى نيايتيا العظمى عام )
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( ألف 169.18حيث بمغ نحو ) (2113وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام ) 1.52متناقصاً في المرحمة الثانية قدر بنحو 
%  في المرحمة الأولى والثانية عمى التوالي، وتشير 1.33% و 5.95طن )القيمة التقديرية(  ، وقدر معدل النمو نحو 

% من التغيرات في إجمالي 64المحسوبة إلى معنوية النموذج، كما تشير قيمة معامل التحديد إلى أن نحو   Fقيمة 
المحسوبة ثبوت معنوية التزايد والتناقص  Tالأغنام من المحوم تعود إلى عوامل يعكس أثرىا الزمن ، وكما تدل قيمة  إنتاج

 ( 12( والشكل رقم )6.الجدول )

 

 2113-1991ر انتاج الأغنام من المحم في سوريا لمفترة تطو  (12الشكل رقم )
 انتاج الصوف  -5
 مصياف : -5-1

وصولًا إلى  1.112اتخذ اتجاىا عاماً متناقصا في المرحمة الأولى قدر بنحو  ( أن إنتاج الأغنام13توضح المعادلة رقم )
واتخذ اتجاىاً عاماً متزايداً في المرحمة ( ألف طن )القيمة التقديرية( ، 1.118حيث بمغ نحو ) (1996نيايتيا الدنيا عام )
 ( ألف طن )القيمة التقديرية(1.152حيث بمغ نحو ) (2113وصولًا إلى نيايتيا العظمى عام ) 1.112الثانية قدر بنحو 

المحسوبة إلى معنوية النموذج، كما تشير قيمة معامل   F% لممرحمتين، وتشير قيمة 7.23وقدر معدل النمو نحو 
الأغنام من الصوف تعود إلى عوامل يعكس أثرىا الزمن ،  إنتاج% من التغيرات في إجمالي 68ى أن نحو التحديد إل

 (13( والشكل )7المحسوبة عمى ثبوت معنوية التزايد فقط . الجدول ) Tوكما تدل قيمة 
 2113-1991صوف الأغنام لمفترة الزمنية  لإنتاج( تقديرات معالم الاتجاه الزمني العام 7جدول رقم )

 A1 A2 A3 A4 R2 (%) F  المعادلة

 مصٌاف 13
0.023 -0.002 0.001  

68 21.35* 
(4.49) (-1.56) 3.03)*)  

 حماه 14
1.78 -0.28 0.036 -0.001 

81 26.12* 
(5)  (-2.25)** (2.99)* (-2.89)* 

 سورٌا 15
19.2 -2.53 0.29 -0.008 

75 19.94* 
(9.4) (-3.5)* 4.25)*) -4.23)*) 

 ( في الممحق .1المصدر: حسبت من بيانات الجدول رقم )



 
 2143-4114الأغنام من الصوف فً مصٌاف للفترة  إنتاجتطور ( 43الشكل رقم )

 : حماه -5-2
 1.28اتخذ اتجاىا عاماً متناقصاً في المرحمة الأولى قدر بنحو  ( أن إنتاج الأغنام من الصوف14توضح المعادلة رقم )

( ألف طن )القيمة التقديرية( ، واتخذ اتجاىا عاماً متزايداً في 1.15(حيث بمغ نحو )1995وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام )
( ألف طن )القيمة 2.9(حيث بمغ نحو )2111وصولًا إلى نيايتيا العظمى عام ) 1.172المرحمة الثانية قدر بنحو 

(حيث 2113وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام ) 1.116التقديرية( ،واتخذ اتجاىا عاماً متناقصاً في المرحمة الثالثة قدر بنحو 
% في المرحمة الأولى 1.3%  و 3.6% و 14( ألف طن )القيمة التقديرية( ، وقدر معدل النمو نحو 2.7بمغ نحو )

المحسوبة إلى معنوية النموذج، كما تشير قيمة معامل التحديد إلى أن نحو   Fالي، وتشير قيمة والثانية والثالثة عمى التو 
 Tالأغنام من الصوف تعود إلى عوامل يعكس أثرىا الزمن ، وكما تدل قيمة إنتاج % من التغيرات في إجمالي 81

 (14( والشكل )7المحسوبة ثبوت معنوية التزايد والتناقص. الجدول )

 
 2113-1991الأغنام من الصوف في حماه لمفترة  إنتاج( تطور 14الشكل رقم )

 
 
 
 
 

 : سوريا -5-3
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 2.53اتخذ اتجاىا عاماً متناقصا في المرحمة الأولى قدر بنحو  ( أن إنتاج الأغنام من الصوف15توضح المعادلة رقم )
( ألف طن )القيمة التقديرية( ، واتخذ اتجاىاً عاماً متزايداً 12.87(حيث بمغ نحو )1996وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام )
( ألف طن )القيمة 22.12(حيث بمغ نحو )2119وصولًا إلى نيايتيا العظمى عام )1.58في المرحمة الثانية قدر بنحو 

وصولًا إلى نيايتيا الدنيا عام  1.148التقديرية(  ، واتخذ اتجاىاً عاماً متناقصا في المرحمة الثالثة قدر بنحو 
%  و 3.31% و 14.47( ألف طن )القيمة التقديرية( وقدر معدل النمو نحو 18.76(حيث بمغ نحو )2113)

المحسوبة إلى معنوية النموذج، كما تشير قيمة   Fعمى التوالي، وتشير قيمة % في المرحمة الأولى والثانية والثالثة 1.27
الأغنام من الصوف تعود إلى عوامل يعكس أثرىا إنتاج % من التغيرات في إجمالي 75معامل التحديد إلى أن نحو 

 (15( والشكل )7المحسوبة ثبوت معنوية التزايد والتناقص. الجدول ) Tالزمن ، وكما تدل قيمة 

 
 2113-1991تطور انتاج الأغنام من الصوف في سوريا لمفترة  (15الشكل رقم )

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 : النتائج والمناقشة الثالثالفصل 



عن  استمارة لإدخاليا في ىذه الدراسة وذلك بسبب امتناع المبحوثين 37بعد جمع الاستمارات تبين عدم صلاحية نحو 
إعطاء معمومات حول الأسئمة التي تضمنتيا الاستمارة ، إضافة لبعض الإجابات التي تتنافى مع إجابات الاستمارات 
الأخرى وبالتالي تعتبر إجابات شاذة لايمكن استخداميا في التحميل الإحصائي وبالتالي فإن حجم العينة النيائي الذي 

لمنتائج التي نتجت عن البيانات التي تم جمعيا بواسطة استمارة استعراضاً  مربياً وفيما يمي 175تمت عميو الدراسة ىو 
 الاستبيان :

 ممربي :السمات الشخصية والاجتماعية لأولًا : 
 : المربيعمر  -1

 الثانية العمرية والفئة سنة 39 – 29من  الأولى العمرية الآتي : الفئة وفق عمرية فئات خمس إلى الدراسة عينة تقسيم تم
 العمرية والفئةسنة  69 – 59من  الرابعة العمرية والفئة سنة 59 – 49من  الثالثة العمرية والفئة سنة 49 – 39من 

 بنسب مبحوثاً  11و 29و  46و  57و  33كمايمي : السابقة الفئات ضمن ونالمبحوث وتوزع سنة79 – 69من  الخامسة
 الفئات من لكلمن إجمالي حجم العينة % 5.71% و16.57% و 26.29% و 32.57% و18.86بنحو  قدرت
( في الممحق توزع المبحوثين عمى مناطق الدراسة 2( ، ويظير الجدول رقم )16الشكل )التوالي . عمى السابقة العمرية

 وفقاً لمفئات العمرية .

 
 عمر اللفئات الدراسة الميدانية وفقاً  أفراد عينة توزع( 16الشكل رقم )

 : النوع الاجتماعي -2
إجمالي  % من26.86% و  73.14بنحو  قدرت بنسبشخصاً و  47و  128الذكور والإناث نحو  المبحوثينبمغ عدد 

( في الممحق توزع المبحوثين عمى مناطق 3( ، ويظير الجدول )17الشكل )التوالي . عمى منيما لكل العينة حجم
 الدراسة وفقاً لجنس المربي .
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 راسة الميدانية وفقاً لفئات النوع الاجتماعيالدتوزع أفراد عينة ( 17الشكل رقم )

 المستوى التعميمي لممربي : -3
عدادي وابتدائي وممم أمي وىي فئات خمس إلى التعميمي لممستوى وفقاً  المبحوثين تقسيم تم  المبحوثين وتوزع وثانوي وا 

% و 15.43% و 11.86بنحو  قدرت بنسب مبحوثا 21و  56و  53و  27و   19لآتي ا وفقا السابقة الفئات ضمن
( في 4ويظير الجدول ) (18الشكل )التوالي. منياعمى لكلمن إجمالي حجم العينة % 11.43% و  32% و31.29

 الممحق توزع المبحوثين عمى مناطق الدراسة وفقاً لمستواىم التعميمي .

 
 التعميميية وفقاً لفئات المستوى عينة الدراسة الميدانتوزع أفراد ( 18الشكل رقم )

 الحالة الوظيفية لممربي : -4
%  94.86% و 5.14بنحو  قدرت بنسبمبحوثاً 166و  9بمغ عدد الموظفين وغير الموظفين في عينة الدراسة نحو 

( في الممحق توزع المبحوثين عمى 5(، ويظير الجدول )19الشكل )التوالي . منياعمى لكلمن إجمالي حجم العينة 
 الوظيفية. مناطق الدراسة وفقاً لمحالة



 
 لحالة الوظيفية لفئات اعينة الدراسة الميدانية وفقاً  توزع أفراد( 19الشكل رقم )

 :لممربي الاجتماعية الحالة -5
 الفئات عمى المبحوثين وتوزع وأرمل ومطمق ومتزوج عازب فئاتأربع  إلى الاجتماعية لمحالة وفقاً  المبحوثين تقسيم تم

من % 11.86% و1.57%  و  76.57% و 12بنحو  قدرت بنسبمبحوثاً 19و 1و  134و  21تي الآ وفق السابقة
( في الممحق توزع المبحوثين عمى مناطق 6ويظير الجدول ) (21.الشكل )التوالي منياعمى لكلإجمالي حجم العينة 

 الدراسة وفقاً لمحالة الاجتماعية .
 

 
 لحالة الاجتماعية لفئات اعينة الدراسة الميدانية وفقاً توزع أفراد ( 21الشكل رقم )

 نشأة المربي : -6
 وتوزعوارد من المدينة  القرية نفسيا ، وارد من قرية أخرى، ىي : فئاتثلاث  إلىلنشأة المربي  وفقاً  المبحوثين تقسيم تم

من %1.14%  و41% و58.86 بنحو قدرت بنسبمبحوثا  2و71و113تيالآ وفق السابقة الفئات عمى المبحوثين
( في الممحق توزع المبحوثين عمى مناطق 7ويظير الجدول ) (21. الشكل )التوالي منياعمى لكل العينةإجمالي حجم 

 الدراسة وفقاً لنشأتيم .
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 عينة الدراسة الميدانية وفقاً لنشأة المربيتوزع أفراد ( 21الشكل رقم )

 دور المربي في المجتمع : -7
مربيا ، في حين بمغ عدد المبحوثين الذين  21الذين يساىمون في نشاطات اجتماعية مختمفة  بمغ عدد المبحوثين

مربيا ، بينما بمغ عدد المبحوثين الذين لايقومون بأي نشاط بالنسبة  22يساىمون في حل المشاكل الزراعية والاجتماعية  
من إجمالي عدد المبحوثين في عينة  %76% و  12.57% و 11.43مربيا ، وبنسب قدرت بنحو 133لموسط المحيط 

( في الممحق توزع المبحوثين عمى مناطق الدراسة وفقاً 8( ، ويظير الجدول )22الدراسة لكل منيا عمى التوالي .الشكل )
 لدور المربي في المجتمع .

 
 عينة الدراسة الميدانية وفقاً لدور المربي في المجتمعتوزع أفراد ( 22الشكل رقم )

 الاجتماعية لممربي:المكانة  -8
مربيا ،والذين لا يحتمون أي مكانة اجتماعية  37بمغ عدد المبحوثين الذين يتمتعون بمكانة اجتماعية في الوسط المحيط 

% من إجمالي عدد المبحوثين في عينة الدراسة لكل 78.9% و21.1مربيا بنسب قدرت بنحو  138في الوسط المحيط 
( في الممحق توزع المبحوثين عمى مناطق الدراسة وفقاً لممكانة 9ويظير الجدول ) ( ،23منيا عمى التوالي .الشكل )

 الاجتماعية لممربي.
 



 
 عينة الدراسة الميدانية وفقاً لممكانة الاجتماعية لممربيتوزع أفراد ( 23الشكل رقم )

 : )المربي( مصفوفة الارتباط بين متغيرات الدراسة المتعمقة بعائمة المبحوث
 استعراض مصفوفة الارتباط بين المتغيرات الخاصة بالمربين عمى اختلاف أنواعيا كما يمي :سيتم 
 :متغيرات المستوى التعميمي والحالة الاجتماعية والحالة الوظيفية ونشأة المربيعمر و ال بين متغير -1

( ومتغير المستوى التعميمي من النوع  intervalالمسافي) نظراً لاختلاف نوع المتغيرات حيث أن عمر المبحوث من النوع
( تم nominal( ومتغيرات الحالة الاجتماعية والحالة الوظيفية ونشأة المبحوث من النوع الاسمي )ordinalالترتيبي )

والذي لدى تربيعو يستخدم لقياس نسبة التغير   ETA DIRECTION MEASUREاستخدام مقياس الاتجاه )الارتباط( 
 ,Sidney ين بافتراض أن كلا المتغيرين  تارة يكون متغيراً تابعاً وتارة أخرى يكون متغيرا مستقلًا . )في تباين المتغير 

1956) 
 العمر والمستوى التعميمي لممربي : -1-1

إن علاقة الارتباط بين المستوى التعميمي لممربي )كمتغير تابع( وعمر المربي )كمتغير مستقل( عمى مستوى العينة ىي 
وبالتالي  ETA% ، وبالنسبة لمقرى فقد اختمفت قيمة معامل 56نحو  ETAعلاقة متوسطة حيث بمغت قيمة معامل 

% 53إلى قوة العلاقة بين المتغيرين وكما أن نحو  ETAمة نوعية العلاقة فعمى سبيل المثال في مركز مصياف تشير قي
(. ويظير 8من التباين في المستوى التعميمي لممربي يعزى إلى التغير في تباين عمر المربي )كمتغير مستقل( جدول )

 . ( في الممحق توزع المبحوثين وفقاً لتداخل الفئات العمرية والمستوى التعميمي باختلاف مناطقيم11الجدول )
 لمتغيري العمر والمستوى التعميمي لممربيDirectional Measures Eta(  8الجدول رقم )

 نيصاف ربعو السويدة مصياف المنطقة
عقبة 
 جرادة

قصير دير 
 حويت

تل 
 أعفر

 سيغاتا
دير 
 الصميب

 البياضية
قرطمان 
 ومتنا

 زاممية
مستوى 
 العينة

 56 82 94 21 92 61 85 111 65 95 58 29 73 %القيمة
نوع 
 العلاقة

 قوي
ضعيف 
 جداً 

 قوي جداً  متوسط قوي تام متوسط قوي جداً  متوسط
ضعيف 
 جداً 

 متوسط قوي قوي جداً 

  2115 – 2114عينة البحث ، المصدر : 
 
 
 العمر والحالة الاجتماعية لممربي : -1-2

24% 

11% 

1 2
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إن علاقة الارتباط بين الحالة الاجتماعية لممربي )كمتغير تابع( وعمر المربي )كمتغير مستقل( عمى مستوى العينة ىي 
وبالتالي نوعية  ETA% ، وبالنسبة لمقرى فقد اختمفت قيمة معامل 44نحو  ETAعلاقة ضعيفة حيث بمغت قيمة معامل 

% 47إلى ضعف العلاقة بين المتغيرين وكما أن نحو  ETAمة العلاقة فعمى سبيل المثال في مركز مصياف تشير قي
( . ويظير 9جدول ) من التباين في الحالة الاجتماعية لممربي يعزى إلى التغير في تباين عمر المربي )كمتغير مستقل(

 ف مناطقيم .( في الممحق توزع المبحوثين وفقاً لتداخل الفئات العمرية والحالة الاجتماعية لممربي باختلا11الجدول )
 لمتغيري عمر المربي وحالتو الاجتماعيةDirectional Measures Eta(  9الجدول رقم )

 ربعو السويدة مصياف المنطقة
عقبة 
 جرادة

قصير 
دير 
 حويت

تل 
 أعفر

 سيغاتا
دير 
 الصميب

 البياضية
قرطمان 
 ومتنا

 زاممية
مستوى 
 العينة

 44 62 47 51 76 12 42 111 67 47 51 47 %القيمة
نوع 
 العلاقة

 تام متوسط ضعيف متوسط ضعيف
ضعي
 ف

ضعيف 
 جداً 

 ضعيف متوسط ضعيف متوسط قوي

  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 
 
 العمر والحالة الوظيفية لممربي: -1-3

إن علاقة الارتباط بين الحالة الوظيفية لممربي )كمتغير تابع( وعمر المربي )كمتغير مستقل( عمى مستوى العينة ىي 
وبالتالي  ETA% ، وبالنسبة لمقرى فقد اختمفت قيمة معامل 19نحو  ETAعلاقة ضعيفة جداً حيث بمغت قيمة معامل 

إلى أن العلاقة بين المتغيرين ضعيفة جداً وكما أن  ETAقيمة  نوعية العلاقة فعمى سبيل المثال في مركز مصياف تشير
(. 11% من التباين في الحالة الوظيفية لممربي يعزى إلى التغير في تباين عمر المربي )كمتغير مستقل(جدول )27نحو 

بي باختلاف مناطقيم ( في الممحق توزع المبحوثين وفقاً لتداخل الفئات العمرية والحالة الوظيفية لممر 12ويظير الجدول )
. 

 لمتغيري العمر والحالة الوظيفيةلممربي Directional Measures Eta(  11الجدول رقم )
 مستوى العينة قرطمان ومتنا سيغاتا نيصاف السويدة مصياف المنطقة
 19 47 33 111 35 27 %القيمة

 ضعيف جداً  ضعيف ضعيف تام ضعيف ضعيف جداً  نوع العلاقة
  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 

 
 
 
 
 



 عمر ونشأة المربي : -1-4
إن علاقة الارتباط بين نشأة المربي )كمتغير تابع( وعمر المربي )كمتغير مستقل( عمى مستوى العينة ىي علاقة ضعيفة 

وبالتالي نوعية العلاقة  ETA% ، وبالنسبة لمقرى فقد اختمفت قيمة معامل 11نحو  ETAجداً حيث بمغت قيمة معامل 
% 11إلى أن العلاقة بين المتغيرين ضعيفة جداً وكما أن نحو  ETAفعمى سبيل المثال في مركز مصياف تشير قيمة 

 (. 11من التباين في نشأة المربي )كمتغير تابع( يعزى إلى التغير في تباين عمر المربي )كمتغير مستقل(جدول )
 لمتغيري عمر المربي ونشأتوDirectional Measures Eta(  11الجدول رقم )

 ربعو السويدة مصياف المنطقة
عقبة 
 جرادة

قصير 
دير 
 حويت

 سيغاتا تل أعفر
دير 
 الصميب

 زاممية البياضية
مستوى 
 العينة

 11 35 63 63 37 19 111 51 51 54 11 %القيمة
نوع 
 العلاقة

ضعيف 
 جداً 

 تام متوسط متوسط متوسط
ضعيف 
 جداً 

 ضعيف جداً  ضعيف متوسط متوسط ضعيف

  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 
 

 بين متغير الجنس ومتغيرات المستوى التعميمي و الحالة الاجتماعية والحالة الوظيفية ونشأة المربي  : -2
( تم استخدام معامل التوافق  nominal)المبحوث من النوع  جنسنظراً لاختلاف نوع المتغيرات حيث أن 

(Contingency Coefficient) : وأظيرت النتائج مايمي ، 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 الجنس والمستوى التعميمي لممربي : -2-1
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( معنوية العلاقة بين متغيري الجنس والمستوى التعميمي لممبحوث عند مستوى المعنوية 12توضح بيانات الجدول رقم )
و  1.111وبمعنوية بمغت نحو  1.64و  1.58% في كل من مصياف والسويدة حيث بمغت قيمة المعامل نحو 5

( في 13في باقي القرى. ويظير الجدول ) لكل منيا عمى التوالي .في حين لم تثبت معنوية العلاقة بين المتغيرين 1.14
 الممحق توزع المبحوثين وفقاً لمجنس والمستوى التعميمي باختلاف مناطقيم .

 
  Symmetric Measures(Contingency Coefficient)(  12الجدول رقم )

 لمتغيري جنس المربي ومستواه التعميمي
 .Value Approx. Sig المركز او القرية

 *0.001 0.58 مصياف
 **0.04 0.64 السويدة
 0.98 0.13 ربعو
 0.26 0.71 نيصاف
 0.47 0.34 عقبة جرادة
 0.71 0.23 سيغاتا
 0.08 0.66 البياضية

 0.53 0.49 قرطمان ومتنا
 0.37 0.53 زاممية

 *0.002 0.30 مستوى العينة
 %  عمى التوالي .5%  و  1*  ، ** معنوي عند مستوى 

  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 
 
 
 
 
 
 
 
 
 الجنس والحالة الاجتماعية لممربي: -2-2



( معنوية العلاقة بين متغيري الجنس والحالة الاجتماعية لممبحوث في كل من مصياف 13توضح بيانات الجدول رقم )
 1.112و  1.111وبمعنوية بمغت نحو  1.71و  1.71و  1.57والسويدة وعقبة جرادة حيث بمغت قيمة المعامل نحو 

( 14قة بين المتغيرينفي باقي القرى . ويظير الجدول )لكل منيا عمى التوالي .في حين لم تثبت معنوية العلا 1.111و 
 الة الاجتماعية باختلاف مناطقيم.في الممحق توزع المبحوثين وفقاً لمجنس والح

  Symmetric Measures(Contingency Coefficient)(  13الجدول رقم )
 لمتغيري جنس المربي وحالتو الاجتماعية

 .Value Approx. Sig المركز او القرية
 *0.001 0.57 مصياف
 *0.002 0.71 السويدة
 0.07 0.47 ربعو

 *0.001 0.71 عقبة جرادة
 0.21 0.47 تل أعفر
 0.11 0.39 سيغاتا
 0.13 0.45 البياضية

 0.21 0.43 قرطمان ومتنا
 0.18 0.49 زاممية

 *0.001 0.5 مستوى العينة
 % عمى التوالي5و % 1معنوي عند مستوى ، *** 

  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 
 الجنس والحالة الوظيفية لممربي : -2-3

( عدم 14توضح بيانات الجدول رقم )لأن كل من المغيرين يتكون من فئتين ،  (yule.1975 )باستخدام معامل الاقتران 
وبمعنوية  1.33و  1.2و  1.32و  1.3و  1.13وجود معنوية لمعلاقة بين المتغيرين حيث بمغت قيمة المعامل نحو 

لكل من مصياف والسويدة ونيصاف و سيغاتاو قرطمان ومتنا   1.35و  1.31و  1.51و  1.27و  1.33بمغت نحو 
( في الممحق توزع المبحوثين وفقاً لمجنس والحالة الوظيفية باختلاف 15لكل منيا عمى التوالي . ويظير الجدول )

 مناطقيم .
 
 
 

 Symmetric Measures(Association Coefficient)(  14الجدول رقم )
 جنس المربي وحالتو الوظيفية لمتغيري
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 .Value Approx. Sig المركز او القرية
 0.33 0.13 مصياف
 0.27 0.3 السويدة
 0.51 0.32 نيصاف
 0.31 0.2 سيغاتا

 0.35 0.33 قرطمان ومتنا
 0.06 0.14 مستوى العينة

  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 
 جنس ونشأة المربي : -2-4

( معنوية العلاقة بين متغيري الجنس ونشأة المربي في مصياف حيث بمغت قيمة المعامل 15توضح بيانات الجدول رقم )
 .في حين لم تثبت معنوية العلاقة بين المتغيرين في باقي القرى . 1.11وبمعنوية بمغت نحو  1.34نحو 

  Symmetric Measures(Contingency Coefficient)(  15الجدول رقم )
 لمتغيري جنس المربي ونشأتو

 .Value Approx. Sig المركز او القرية
 *0.01 0.34 مصياف
 0.69 0.24 السويدة
 0.92 0.03 ربعو

 0.38 0.25 عقبة جرادة
 0.56 0.26 تل أعفر
 0.92 0.02 سيغاتا
 1 1.111 البياضية
 0.21 0.35 زاممية
 *0.03 0.19 العينةمستوى 

 % 1* معنوي عند مستوى 
  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 

 
 

 بين متغير المستوى التعميمي ومتغيرات الحالة الاجتماعية والحالة الوظيفية لممربي : -3
 وأظيرت النتائج مايمي :(Contingency Coefficient)تم استخدام معامل التوافق 



 الاجتماعية لممربي : المستوى التعميمي و الحالة -3-1
( معنوية العلاقة بين متغيري المستوى التعميمي و الحالة الاجتماعية لممبحوث في 16توضح بيانات الجدول رقم )

.في حين لم تثبت معنوية العلاقة بين  1.13وبمعنوية بمغت نحو   1.49مصياف حيث بمغت قيمة المعامل نحو 
 المتغيرين في باقي القرى .

  Symmetric Measures(Contingency Coefficient)(  16)الجدول رقم 
 لمتغيري المستوى التعميمي و الحالة الاجتماعية لممربي

 .Value Approx. Sig المركز او القرية
 **0.03 0.49 مصياف
 0.05 0.71 السويدة
 0.45 0.43 ربعو

 0.47 0.34 عقبة جرادة
 0.16 0.71 قصير دير حويت

 0.3 0.68 تل أعفر
 0.12 0.54 سيغاتا

 0.36 0.43 دير الصميب
 0.27 0.55 البياضية

 0.41 0.54 قرطمان ومتنا
 0.8 0.54 زاممية

 **0.002 0.42 مستوى العينة
  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ،  -  % 5** معنوي عند مستوى 

 المستوى التعميمي والحالة الوظيفية لممربي : -3-2
( معنوية العلاقة بين متغيري المستوى التعميمي و الحالة الوظيفية لممبحوث في السويدة 17توضح بيانات الجدول رقم )

في حين لم تثبت معنوية العلاقة بين المتغيرين في باقي 1.11وبمعنوية بمغت نحو 1.71حيث بمغت قيمة المعامل نحو 
 المبحوثين وفقاً لممستوى التعميمي والحالة الوظيفية باختلاف مناطقيم .( في الممحق توزع 16القرى. ويظير الجدول رقم )

 
 
 

 Symmetric Measures(Contingency Coefficient)(  17الجدول رقم )
 لمتغيري المستوى التعميمي والحالة الوظيفية لممربي

 .Value Approx. Sig المركز او القرية
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 0.26 0.29 مصياف
 *0.01 0.71 السويدة
 0.26 0.71 نيصاف
 0.66 0.25 سيغاتا

 0.67 0.43 قرطمان ومتنا
 0.09 0.21 مستوى العينة

 % 1* معنوي عند مستوى 
  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 

 الحالة الاجتماعية والحالة الوظيفية لممربي : -4
 1.3و  1.12( عدم وجود معنوية لمعلاقة بين المتغيرين حيث بمغت قيمة المعامل نحو 18توضح بيانات الجدول رقم )

لكل من مصياف والسويدة و سيغاتا و   1.66و  1.81و  1.55و  1.66وبمعنوية بمغت نحو  1.16و  1.13و 
 قرطمان ومتنا لكل منيا عمى التوالي .
 Symmetric Measures(Contingency Coefficient)(  18الجدول رقم )

 لمتغيري الحالة الاجتماعية والحالة الوظيفية لممربي 
 .Value Approx. Sig المركز او القرية

 0.66 0.12 مصياف
 0.55 0.3 السويدة
 0.81 0.13 سيغاتا

 0.66 0.16 قرطمان ومتنا
 0.87 0.09 مستوى العينة

  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 
 

 

 

 

 

 ثانياً : المعمومات المتعمقة بأولاد المبحوثين :
% من 57.11% و 42.99إناث وبنسب قدرت بنحو  492ذكور ، و  371ولداً منيم 863بمغ عدد الأولاد الإجمالي 

 (24إجمالي عدد الأولاد في عينة الدراسة لكل منيا عمى التوالي . الشكل )



 
 وفقا لمجنس( نسب الأولاد 24)رقم الشكل 

وبنسب  37و  229وبالنسبة لممستوى التعميمي بمغ أقصى وأدنى عدد في المستوى الابتدائي والمعاىد حيث قدر بنحو 
 ( .25% من إجمالي عدد الأولاد لكل منيا عمى التوالي . الشكل )4.3% و 6.5بمغت نحو 

 
 ( نسب الأولاد وفقا لممستوى التعميمي25) رقم الشكل

و  % 9.39وبنسب بمغت نحو  782و  81الة الوظيفية بمغ عدد الأولاد الموظفين وغير الموظفين نحو وبالنسبة لمح
 ( .26% من إجمالي عدد الأولاد لكل منيا عمى التوالي . الشكل )91.61

 
 ( نسب الأولاد وفقا لمحالة الوظيفية26) رقم الشكل

و   % 33.8وبنسب بمغت نحو  571و  292وبالنسبة لمحالة الاجتماعية بمغ عدد الأولاد المتزوجين والعازبين نحو 
 ( .27% من إجمالي عدد الأولاد لكل منيا عمى التوالي . الشكل )66.2
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 ( نسب الأولاد وفقا لمحالة الاجتماعية27) رقم الشكل
 التقسيمات الفئوية لأولاد المبحوثين:

بيدف دراسة تأثير المتغيرات المتعمقة بأولاد المربين عمى كفاية الدخل الأسروي فقد تم دراستيم وفقاً لتداخل المتغيرات 
 والمناطق كمما أمكن ذلك وأوضحت النتائج مايمي :

 عمر وجنس الولد )جنس الولد وفقاً لعمره(: -1
سنة  (31-21سنة والثالثة ) (21-11والثانية ) ( سنة11-1تم توزيعيم ضمن الفئات العمرية التالية : الأولى )

سنة وأوضحت النتائج أن عدد الأولادالذكور بمغ  (61-51والسادسة) سنة (51-41سنة والخامسة) (41-31والرابعة)
ولداًفيالفئات العمرية الأولى حتى الفئة السادسة لكل منيا عمى التوالي وأما 5،  18،  52،  131،  117،  59نحو

أنثى في الفئات العمرية الأولى حتى الفئة  14، 74،  87،  139،  128،  51عدد الأولاد الإناث فقد بمغ نحو بالنسبة ل
 ( في الممحق .17السادسة لكل منيا عمى التوالي .جدول )

ولاد والفئات العمرية وبالنسبة لمركز مصياف عمى سبيل المثال بمغ عدد الأوفقاً لممنطقة والجنس  الأولادولدى تقسيم  
ولداً في الفئات العمرية الأولى حتى الفئة  1، 5،  19،  41،  24،  15ولداًوتوزعوبعدد بمغ نحو 114الذكور نحو 

% 21% ،  27.8% ، 36.5% ، 31.8% ، 22.4% ، 25.4السادسة لكل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنحو 
( في 17ن  الفئات العمرية المذكورة عمى التوالي .جدول )من إجمالي عدد الأولاد الذكور في عينة الدراسة لكل فئة م

 الممحق .
ولداً في الفئات  4،  24،  28،  34،  33،  14أنثى  وتوزعو بعدد بمغ نحو   137و بمغ عدد الأولاد الإناث نحو 

% 32.2،  %24.5% ، 25.8% ، 28العمرية الأولى حتى الفئة السادسة لكل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنحو 
% من إجمالي عدد الأولاد الإناث في عينة الدراسة ضمن لكل فئة من  الفئات العمرية المذكورة عمى %28.6 ، 32.4، 

 ( في الممحق .17التوالي .جدول )
 
 
 المستوى التعميمي وفقاً لجنس الولد : -2



ولداً في المستويات التعميمية  49 ، 18،  78،  95،  95،  11،  25أوضحت النتائج أن عدد الأولاد الذكور بمغ نحو 
،  134،  41،  44الأول حتى المستوى السابع  لكل منيا عمى التوالي .وأما بالنسبة لعدد الأولاد الإناث فقد بمغ نحو 

( 18أنثى في المستويات التعميمية الأول حتى المستوى السابع لكل منيا عمى التوالي . جدول )72،  19،  81،  112
 .في الممحق 

الأولاد  والمستوى التعميمي وبالنسبة لمركز مصياف عمى سبيل المثالتوزعوفقاً لممنطقة والجنس  الأولادولدى تقسيم  
ولداً في المستويات التعميمية الأول حتى المستوى السابع  17،  6،  26،  31،  15،  2،  7الذكور بعدد بمغ نحو  

% ، 33.3% ،  33.3% ، 32.6% ، 15.8% ، 18.2% ، 28لكل منيا عمى التوالي  ، وبنسب قدرت بنحو 
مستويات التعميمية المذكورة لكل منيا عمى التوالي .جدول %من إجمالي عدد الأولاد الذكور في عينة الدراسة في ال34.7

 ( في الممحق.18)
ولداً في المستويات التعميمية الأول حتى  14،  8،  36،  35،  29،  5،  11بعدد بمغ نحو   الإناثو توزع الأولاد 

% ، 44.4% ، 34.3% ، 21.6% ، 12.5% ، 22.7المستوى السابع ولكل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنحو 
في عينة الدراسة في المستويات التعميمية المذكورة ولكل منيا عمى  الإناث% من إجمالي عدد الأولاد %19.4 ، 42.1

 ( في الممحق .18التوالي . جدول )
 الحالة الاجتماعية وفقاً لممستوى التعميمي لمولد : -3

ستوى التعميميوبالنسبة لمركز مصياف عمى سبيل المثال بمغ عدد والحالة الاجتماعيةوالموفقاً لممنطقة  الأولادلدى تقسيم  
ولداً في المستويات  21،  7،  37،  39،  32،  2،  13ولداً  وتوزعو بعدد بمغ نحو 151الأولاد العازبين نحو 

 % ،9.5% ، 31.2التعميمية الأول والثاني حتى المستوى السابع لكل منيا عمى التوالي  ، وبنسب قدرت بنحو 
%من إجمالي عدد الأولاد العازبين في عينة الدراسة في %24.1 ، %29.2 ،  %34.6 ، %33.1 ، 18.3

 ( في الممحق19المستويات التعميمية المذكورة لكل منيا عمى التوالي . جدول )
داً في ول 11،  7،  25،  27،  12،  5،  4ولداً  وتوزعو بعدد بمغ نحو   91و بمغ عدد الأولاد المتزوجين نحو 

% ، 16.7% ، 15.4المستويات التعميمية الأول حتى المستوى السابع ولكل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنحو 
% من إجمالي عدد الأولاد المتزوجين في عينة الدراسة في %28.9 ، %53.8 ، %48.1 ، %34.2 ، 22.2

 ( في الممحق19المستويات التعميمية المذكورة ولكل منيا عمى التوالي .جدول )
 وظيفة الولد وفقاً لمستواه التعميمي : -4

ولداً في المستويات التعميمية الرابع والخامس  38،  14،  16،  13أوضحت النتائج أن عدد الأولاد الموظفين بمغ نحو 
،  184،  299،  51،  69والسادس والسابع  لكل منيا عمى التوالي .واما بالنسبة لعدد الأولاد الإناث فقد بمغ نحو 

( في الممحق 21في المستويات التعميمية الأول حتى المستوى السابع لكل منيا عمى التوالي .جدول ) 83،  23،  143
. 

الوظيفةوالمستوى التعميمي بالنسبة لمركز مصياف عمى سبيل المثال بمغ عدد الأولاد وفقاً لممنطقة  الأولادلدى تقسيم  
ولداً في المستويات التعميمية الرابع والخامس والسادس  11،  7،  6،  4دد بمغ نحو  ولداً  وتوزعو بع 27الموظفين نحو 
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% من إجمالي عدد الأولاد 26.3% ، 51% ، 37.5% ، 31.8والسابع لكل منيا عمى التوالي  ، وبنسب قدرت بنحو 
 ( في الممحق .21جدول )الموظفين في عينة الدراسة في المستويات التعميمية المذكورة لكل منيا عمى التوالي .

، ولداً  21،  7،  56،  62،  44،  7،  17بعدد بمغ نحو   ولداً  وتوزعو 214و بمغ عدد الأولاد الغير موظفين نحو 
% ، 13.7% ، 24.6في المستويات التعميمية الأول حتى المستوى السابع ولكل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنحو 

% من إجمالي عدد الأولاد الغير موظفين في عينة الدراسة في %25.3 ، %31.4 ، %39.2 ، %33.7 ، 19.2
 ( في الممحق .21يات التعميمية المذكورة ولكل منيا عمى التوالي .جدول )المستو 

 المبحوث: بأولادمتغيرات المتعمقة المصفوفة الارتباط بين 
 :متغيرات المستوى التعميمي والحالة الاجتماعية والحالة الوظيفية لدى أولاد المبحوثعمر و ال بين متغير -1
 عمر الولد ومستواه التعميمي: -1-1

إن علاقة الارتباط بين المستوى التعميمي لمولد )كمتغير تابع( وعمره )كمتغير مستقل( عمى مستوى العينة ىي علاقة 
وبالتالي نوعية  ETA% ، وبالنسبة لمقرى فقد اختمفت قيمة معامل 69نحو  ETAمتوسطة حيث بمغت قيمة معامل 

% 38إلى علاقة متوسطة بين المتغيرين وكما أن نحو  ETAالعلاقة فعمى سبيل المثال في مركز مصياف تشير قيمة 
 (19من التغير في تباين المستوى التعميمي لمولد يعزى إلى التغير في تباين عمر الولد )كمتغير مستقل( . جدول)

 لمتغيري عمر الولد ومستواه التعميميDirectional Measures Eta (  19الجدول رقم )

 صافني ربعو السويدة مصياف المنطقة
عقبة 
 جرادة

قصير 
دير 
 حويت

تل 
 أعفر

 سيغاتا
دير 
 الصميب

 البياضية
قرطمان 
 ومتنا

 زاممية
مستوى 
 العينة

القيمة
% 

62 71 56 95 43 63 61 58 75 58 82 58 69 

نوع 
 العلاقة

 قوي جداً  متوسط قوي متوسط
ضعي
 ف

 متوسط
متوس
 ط

 متوسط متوسط قوي متوسط قوي متوسط

  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 
 
 
 
 
 
 
 
 عمر الولد وحالتو الاجتماعية: -1-2

إن علاقة الارتباط بين الحالة الاجتماعية لمولد )كمتغير تابع( وعمره )كمتغير مستقل( عمى مستوى العينة ىي علاقة 



وبالتالي نوعية العلاقة  ETA% ، وبالنسبة لمقرى فقد اختمفت قيمة معامل 81نحو  ETAقوية حيث بمغت قيمة معامل 
% من التغير في 61إلى قوة العلاقة بين المتغيرين وكما أن نحو  ETAفعمى سبيل المثال في مركز مصياف تشير قيمة 

 (21تباين الحالة الاجتماعية لمولد يعزى إلى التغير في تباين عمر الولد )كمتغير مستقل( . جدول)
 لمتغيري عمر الولد وحالتو الاجتماعيةDirectional Measures Eta (  21الجدول رقم )

 نيصاف ربعو السويدة مصياف المنطقة
عقبة 
 جرادة

قصير 
دير 
 حويت

تل 
 سيغاتا أعفر

دير 
 البياضية الصميب

قرطمان 
 زاممية ومتنا

مستوى 
 العينة

القيمة
% 

78 71 71 85 71 63 74 83 88 86 81 88 81 

نوع 
 العلاقة

 قوي قوي قوي قوي قوي قوي قوي متوسط قوي قوي قوي قوي قوي

  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 
 عمر الولد وحالتو الوظيفية: -1-3

إن علاقة الارتباط بين الحالة الوظيفية لمولد )كمتغير تابع( وعمره )كمتغير مستقل( عمى مستوى العينة ىي علاقة 
وبالتالي نوعية  ETA% ، وبالنسبة لمقرى فقد اختمفت قيمة معامل 46نحو  ETAضعيفة حيث بمغت قيمة معامل 

% 13إلى ضعف العلاقة بين المتغيرين وكما أن نحو  ETAالعلاقة فعمى سبيل المثال في مركز مصياف تشير قيمة 
 (21. جدول) من التغير في تباين الحالة الوظيفية لمولد يعزى إلى التغير في تباين عمر الولد )كمتغير مستقل(

 لمتغيري عمر الولد وحالتو الوظيفية Directional Measures Eta(  21الجدول رقم )

 نيصاف ربعو السويدة مصياف المنطقة
عقبة 
 البياضية سيغاتا تل أعفر جرادة

قرطمان 
 مستوى العينة زاممية ومتنا

القيمة
% 

36 41 44 32 52 47 34 35 64 32 46 

نوع 
 العلاقة

 ضعيف ضعيف متوسط ضعيف ضعيف ضعيف متوسط ضعيف ضعيف ضعيف ضعيف

  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 
 
 
 
 
 بين متغير الجنس ومتغيرات المستوى التعميمي و الحالة الاجتماعية والحالة الوظيفية لأولاد المبحوث: -2
 متغيري جنس الولد ومستواه التعميمي : -2-1
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 1.43أظيرت النتائج معنوية العلاقة بين المتغيرين في كل من السويدة وربعو وتل اعفر حيث بمغت قيمة المعامل نحو 
 لكل منيا عمى التوالي .في حين لم تثبت معنوية العلاقة بين المتغيرين  1.11 وبمعنوية بمغت نحو 1.43و  1.41و 

 (22مستوى العينة ككل . جدول )في باقي القرى. فيما ثبتت معنوية العلاقة عمى 
  Symmetric Measures(Contingency Coefficient)( 22الجدول رقم )

 لمتغيري جنس الولد ومستواه التعميمي
Approx. Sig. Value المركز او القرية 

 مصياف 0.13 0.64
 السويدة 0.43 **0.01
 ربعو 0.41 **0.01
 نيصاف 0.58 0.05
 عقبة جرادة 0.29 0.39
 قصير دير حويت 0.24 0.54

 تل أعفر 0.43 **0.01
 سيغاتا 0.1 0.96
 دير الصميب 0.23 0.79
 البياضية 0.29 0.68
 قرطمان ومتنا 0.47 0.13
 زاممية 0.32 0.47

 مستوى العينة 0.14 **0.012
 % 5** معنوي عند مستوى 

  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 
 
 
 
 
 
 
 وحالتو الاجتماعية :متغيري جنس الولد  -2-2



معظم مناطق الدراسة فعمى سبيل المثال أظيرت النتائج معنوية العلاقة بين متغيري الجنس والحالة الاجتماعية لمولد في 
ثبتت معنوية العلاقة عمى مستوى العينة  وكما. 1.111وبمعنوية بمغت نحو  1.3بمغت قيمة المعامل نحو في مصياف 

 (23ككل . جدول )
 Symmetric Measures(Contingency Coefficient)(  23الجدول رقم )

 لمتغيري جنس الولد وحالتو الاجتماعية  
Approx. Sig. Value المركز او القرية 

 مصياف 0.3 *0.001
 السويدة 0.47 *0.001
 ربعو 0.42 *0.001

 نيصاف 0.33 0.1
 عقبة جرادة 0.28 **0.01
 قصير دير حويت 0.45 0.22

 تل أعفر 0.26 **0.02
 سيغاتا 0.26 *0.002
 دير الصميب 0.3 **0.04
 البياضية 0.21 0.16
 قرطمان ومتنا 0.05 0.76

 زاممية 0.34 **0.01
 مستوى العينة 0.3 *0.001

 % 5%  ، ** معنوي عند مستوى 1* معنوي عند مستوى 
  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 

 
 
 
 
 

 
 

 الولد وحالتو الوظيفية :متغيري جنس  -2-3
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عدم معنوية العلاقة بين متغيري جنس الولد وحالتو الوظيفية عمى مستوى العينة ككل وفي كافة المناطق  أظيرت النتائج
 (24%( . جدول )5% و 1والقرى المدروسة عند مستويات المعنوية المألوفة )

  Symmetric Measures(Contingency Coefficient)(  24الجدول رقم )
 لمتغيري جنس الولد وحالتو الوظيفية

Approx. Sig. Value المركز او القرية 
 مصياف 0.04 0.58
 السويدة 0.1 0.41
 ربعو 0.1 0.4
 نيصاف 0.03 0.89
 عقبة جرادة 0.17 0.15
 تل أعفر 0.12 0.32
 سيغاتا 0.11 0.2
 البياضية 0.13 0.38
 قرطمان ومتنا 0.28 0.09
 زاممية 0.01 0.93
 مستوى العينة 0.06 0.91

  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 
 
 

  
 
 
 
 
 
 
 
 

 متغيري المستوى التعميمي لمولد وحالتو الاجتماعية : -3



ودير الصميب  المستوى التعميمي لمولد و حالتو الاجتماعية في قرى ربعو أوضحت النتائج معنوية العلاقة بين متغيري
في حين لم تثبت . كل منيا عمى التوالي ل 1.11وبمعنوية بمغت نحو  1.52و  1.41حيث بمغت قيمة المعامل نحو 

معنوية العلاقة بين المتغيرين في باقي القرى . بينما ثبتت معنوية العلاقة بين المتغيرين عمى مستوى العينة ككل . جدول 
(25) 

  Symmetric Measures(Contingency Coefficient)(  25الجدول رقم )
 لمتغيري المستوى التعميمي لمولد و حالتو الاجتماعية

Approx. Sig. Value المركز او القرية 
 مصياف 0.18 0.22
 السويدة 0.25 0.48

 ربعو 0.41 **0.01
 نيصاف 0.58 0.05
 عقبة جرادة 0.32 0.22
 قصير دير حويت 0.24 0.54
 أعفرتل  0.24 0.52
 سيغاتا 0.24 0.19

 دير الصميب 0.52 **0.01
 البياضية 0.22 0.89
 قرطمان ومتنا 0.3 0.74
 زاممية 0.39 0.16

 مستوى العينة 0.18 *0.001
 % 5%  ، ** معنوي عند مستوى 1* معنوي عند مستوى 

  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 
 
 
 
 
 

 
 وحالتو الوظيفية:متغيري المستوى التعميمي لمولد  -4
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حيث  والزاممية أوضحت النتائج معنوية العلاقة بين المتغيرين في مصياف وربعوونيصاف وعقبة جرادة وتل أعفر وسيغاتا
و  1.11، وبمعنوية بمغت نحو 1.49و  1.38و  1.4و  1.49و  1.59و  1.48و  1.4بمغت قيمة المعامل نحو 

وذلك لكل منيا عمى التوالي في حين لم تثبت معنوية العلاقة  1.12و  1.11و  1.12و  1.111و  1.14و  1.111
 ( .26المتغيرين عمى مستوى العينة ككل . جدول )بين المتغيرين في باقي القرى ، بينما ثبتت معنوية العلاقة بين 

  Symmetric Measures(Contingency Coefficient)(  26الجدول رقم )
 لمتغيري المستوى التعميمي لمولد وحالتو الوظيفية

Approx. Sig. Value المركز او القرية 
 مصياف 0.4 *0.00
 السويدة 0.39 0.04

 ربعو 0.48 *0.001
 نيصاف 0.59 **0.04
 عقبة جرادة 0.49 *0.001
 تل أعفر 0.41 **0.02
 سيغاتا 0.38 *0.00
 البياضية 0.47 0.05
 قرطمان ومتنا 0.41 0.32

 زاممية 0.49 **0.02
 مستوى العينة 0.38 *0.001

 % 5* معنوي عند مستوى *%  ، 1* معنوي عند مستوى 
  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 

 
 
 
 
 
 

 
 
 متغيري الحالة الاجتماعية والوظيفية لمولد : -5



 أوضحت النتائج معنوية العلاقة بين متغيري الحالة الاجتماعية و الحالة الوظيفية لمولد في مصياف والسويدة وربعو
و  1.55و  1.29و  1.36و  1.32و  1.31وسيغاتا وقرطمان ومتنا والزاممية حيث بمغت قيمة المعامل نحو 

وذلك لكل منيا عمى التوالي 1.11و  1.111و  1.111و  1.111و  1.11و  1.111مغت نحووبمعنوية ب1.37
.بينما لم تثبت معنوية العلاقة بين المتغيرين في باقي القرى وكما ثبتت معنوية العلاقة بين المتغيرين عمى مستوى العينة 

 ( .27ككل . جدول )
  Symmetric Measures(Contingency Coefficient)(  27الجدول رقم )

 لمتغيري الحالة الاجتماعية والوظيفية لمولد
Approx. Sig. Value المركز او القرية 

 مصياف 0.31 *1.111
 السويدة 0.32 **0.01
 ربعو 0.36 *0.001
 نيصاف 0.16 0.45
 عقبة جرادة 0.21 0.07
 تل أعفر 0.15 0.22

 سيغاتا 0.29 *0.001
 البياضية 0.26 0.07

 قرطمان ومتنا 0.55 *0.001
 زاممية 0.37 **0.01
 مستوى العينة 0.3 *0.001

 % 1* معنوي عند مستوى 
  2115 – 2114المصدر : عينة البحث ، 

 
 

 

 

 

 

 

 الحيازة الزراعية :ثالثاً : 
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، وبالتالي درجة كفاية  إن نوع المحصول الزراعي من حيث مساحتو وانتاجيتو يعتبر جزءاً ميماً من الدخل المزرعي
 الدخل وقد اختمفت المحاصيل الزراعية في عينة الدراسة حيث أظيرت النتائج مايمي :

% من إجمالي عدد مزارعي العينة 51.4مزارعاً بنسبة بمغت نحو  66: بمغ عدد مزارعي الزيتون بعلا نحو  الزيتون -1
كغ/دونم . وعمى سبيل المثال بمغ عددىم في  744دونم و بمتوسط إنتاج بمغ نحو 3.4بمتوسط مساحة بمغ نحو 

دونم ومتوسط إنتاج بمغ  2.88  % وبمتوسط مساحة بمغ نحو 18.2مزارعاً بنسبة بمغت نحو  12مركز مصياف 
 (28كغ/دونم . جدول ) 742نحو 

 (مساحة وانتاج الزيتون في عينة الدراسة 28الجدول رقم )

عدد  المركز أو القرية
 المزارعين

مزارعي  إجمالي% من 
 الزيتون في العينة

 متوسط المساحة
 )دونم(

 متوسط الانتاج
 )كغ / دونم(

 742.08 2.88 18.2 12 مصياف
 825 4.17 9.1 6 السويدة
 750 3.36 11.6 7 ربعو
 725 4.63 6.1 4 نيصاف
 706.25 4 6.1 4 عقبة جرادة
 725 3.25 6.1 4 تل أعفر
 644.44 3.67 13.6 9 سيغاتا

 808.33 2 4.5 3 دير الصميب
 766.67 2.83 9.1 6 البياضية

 777 2.7 7.6 5 قرطمان ومتنا
 779.17 4.5 9.1 6 زاممية

Total 66 
(50.4%) 

111 3.44 744.17 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 
 
 
 
عدد  إجمالي% من 4.6مزارعاً بنسبة بمغت نحو بنسبة بمغت نحو  6: بمغ عدد مزارعي التين بعلًا نحو  التين -2

 (29كغ/دونم. جدول ) 1875قدر بنحو  إنتاجدونم ومتوسط  3.58مزارعي العينة ، بمتوسط مساحة قدر بنحو 



 محصول التين في عينة الدراسة  ( مساحة وانتاج29الجدول رقم )
المركز أو 
 القرية

% من اجمالي مزارعي  عدد المزارعين
 التين في العينة

 متوسط المساحة
 )دونم(

الانتاجمتوسط   
 )كغ / دونم(

 1825 5 33.3 2 مصياف
 1911 2 33.3 2 ربعو

 2111 5 16.7 1 تل أعفر
 1811 2.5 16.7 1 سيغاتا

Total 
6 

(4.6%) 111 3.58 1875 

 2115 - 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
% من اجمالي عدد المزارعين في 6.1مزارعين بنسبة بمغت نحو  8: بمغ عدد مزارعي البطاطا سقياً نحو  البطاطا -3

 (31كغ/دونم . جدول ) 2811دونم ومتوسط انتاج قدر بنحو  2عينة الدراسة ،بمتوسط مساحة قدر بنحو 
 محصول البطاطا في عينة الدراسة مساحة وانتاج (31الجدول رقم )

المركز أو 
 يةالقر 

عدد 
 المزارعين

% من اجمالي مزارعي 
 البطاطا في العينة

 متوسط المساحة
 )دونم(

 متوسط الانتاج
 )كغ / دونم(

 2875 1.75 51 4 السويدة
 2611 3 25 2 ربعو

 2851 1.5 25 2 دير الصميب

Total 8 
(6.1%) 

111 2 2811 

 2115 - 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
% من اجمالي عدد 6.9مزارعين بنسبة بمغت نحو  9: بمغ عدد مزارعي الرمان سقياً في عينة الدراسة  الرمان -4

كغ/دونم .  1566.7دونم ومتوسط انتاجقدر بنحو  3.89المزارعين في عينة الدراسة ، و بمتوسط مساحة قدر بنحو 
 (31جدول )

 
 
 

 محصول الرمان في عينة الدراسة  مساحة وانتاج (31الجدول رقم )
المركز أو 
 القرية

عدد 
 المزارعين

% من اجمالي 
مزارعي الرمان في 

 متوسط المساحة
 )دونم(

 متوسط الانتاج
 )كغ / دونم(
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 العينة
 1511 3.5 44.4 4 السويدة
 1733.3 2.67 33.3 3 ربعو

 1451 6.5 22.2 2 دير الصميب

Total 
9 

(6.9%) 
111 3.89 1566.7 

 2115 - 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
% من اجمالي المزارعين 21.4مزارعاً بنسبة قدرت بنحو  28: بمغ عدد مزارعي القمح في عينة الدراسة نحو  القمح-5

 (32م . جدول )كغ/دون 486.9دونم ومتوسط انتاجية قدر بنحو  5.3في عينة الدراسة .بمتوسط مساحة قدر بنحو 
% من اجمالي عدد مزارعي 3.6مزارعاً بنسبة بمغت نحو  1حيث بمغ عدد مزارعي القمح بعلًا في عينة الدراسة نحو 

 5بعدد بمغ نحو  مزارعاً وتوزعو 27القمح في عينة الدراسة ، في حين قدر عدد المربين الذين يزرعون القمح سقياً نحو 
% من إجمالي عدد مزارعي القمح في عينة الدراسة 46.4% و 32.1% و 17.9مزارعاً بنسب بمغت نحو   13و  9و 

 (32وذلك في كل من عقبة جرادة وتل أعفر وسيغاتا عمى التوالي. جدول )
 

 ( مساحة وانتاجية محصول القمح في عينة الدراسة الميدانية32الجدول رقم )

عدد  أو القريةالمركز 
 المزارعين

% من اجمالي مزارعي 
 القمح في العينة

 متوسط المساحة
 )دونم(

 متوسط الانتاج
 )كغ / دونم(

 474 5.3 17.9 5 عقبة جرادة
 511 10 3.6 1 )بعلا( قصير دير حويت
 496 5.78 32.1 9 تل أعفر
 483.46 4.62 46.4 13 سيغاتا

Total 
28 

(21.4%) 111 5.3 486.9 

 2115 - 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
% من اجمالي عدد المزارعين 6.9مزارعين بنسبة بمغت نحو  9:  بمغ عدد مزارعي البصل في عينة الدراسة  البصل-6

 (33دول )كغ/دونم .ج 2111دونم ومتوسط انتاج قدر بنحو  1.5في عينة الدراسة ، بمتوسط مساحة قدر بنحو 
 محصول البصل في عينة الدراسة الميدانية مساحة وانتاج (33الجدول رقم )

المركز أو 
 القرية

عدد 
 المزارعين

% من اجمالي مزارعي 
 البطاطا في العينة

 متوسط المساحة
 )دونم(

 متوسط الانتاج
 )كغ / دونم(



 1875 1.75 22.2 2 البياضية
 2162 1.5 44.4 4 قرطمان ومتنا

 2111 1.33 33.3 3 زاممية

Total 
9 

(6.9%) 111 1.5 2111 

 2115 - 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
% من اجمالي 3.8مزارعين بنسبة بمغت نحو  5بمغ عدد مزارعي العنب الأرضي في عينة الدراسة  : الأرضي العنب-7

كغ/دونم .  2941دونم ومتوسط انتاجية قدر بنحو  2.2مساحة قدر بنحو عدد المزارعين في عينة الدراسة . وبمتوسط 
 (34جدول )

 محصول العنب الأرضيمساحة وانتاج  (34الجدول رقم )

المركز أو 
 القرية

عدد 
 المزارعين

% من اجمالي 
مزارعي العنب 
 الأرضي في العينة

 متوسط المساحة
 )دونم(

 متوسط الانتاج
 )كغ / دنم(

 2851 2.5 41 2 البياضية
 3111 2 61 3 زاممية

Total 
5 

(3.8%) 111 2.2 2941 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 
 
 
 
 
 
 
 

 نتائج تحميل التباين لممحاصيل الزراعية في عينة الدراسة الميدانية وفقاً لكل منطقة :
بيدف دراسة معنوية الفروق في مساحة و إنتاجية المحاصيل الزراعية بين مزارعي العينة تم استخدام تحميل التباين في 

( وسيتم استعراض النتائج وفقاً Moder 2007) بسبب اختلاف حجم العينة . Welchاتجاه واحد واعتماد طريقة 
 لممساحة ومن ثم الانتاجية .
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 مساحة المحاصيل الزراعية: -1
بالمحاصيل لمدروسة من حيث المساحة المزروعة أوضحت نتائج تحميل التباين عدم ثبوت معنوية الفروق بين المناطق ا

 (35الزراعية التي تتضمنيا عينة الدراسة. جدول )
 ( نتائج تحميل التباين لاختبار معنوية الفروق في مساحة المحاصيل الزراعية في عينة الدراسة 35الجدول رقم )

 مجموع مربعات الخطأ الكمي مصدر التباين حصولالم
درجة 
 الحرية

 المعنوية F متوسط مربعات الخطأ

 الزيتون
 0.44 1.02 3.24 10 32.43 بين المناطق
 3.17 55 174.32 داخل المناطق

 65 206.76 الكمي  
   

 التين
 0.74 0.45 4.07 3 12.21 بين المناطق
 9 2 18 داخل المناطق

 5 30.21 الكمي  
   

 البطاطا
 0.22 2.12 1.38 2 2.75 بين المناطق
 0.65 5 3.25 داخل المناطق

 7 6 الكمي  
   

 الرمان
 0.57 0.61 9.36 2 18.72 بين المناطق
 15.36 6 92.17 داخل المناطق

 8 110.89 الكمي  
   

 القمح
 0.32 1.25 10.08 3 30.24 بين المناطق
 8.08 24 193.93 داخل المناطق

 27 224.17 الكمي  
   

 البصل
 0.81 0.22 0.1 2 0.21 بين المناطق
 0.47 6 2.79 داخل المناطق

 8 3 الكمي  
   * الأرضي العنب  T=0.372 

 . Two independent sample test*تم استخدام اختبار 
 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 
 انتاجية المحاصيل الزراعية: -2

 Fأوضحت نتائج تحميل التباين ثبوت معنوية الفروق في انتاجية محصول الزيتون بين مناطق الدراسة حيث بمغت قيمة )
، وكما أوضحت النتائج عدم ثبوت معنوية الفروق بين مناطق الدراسة   0.006وقيمة المعنوية قدرت بنحو  2.88(  

 (36تاجية المحاصيل الزراعية التي تتضمنيا عينة الدراسة. جدول )وذلك من حيث ان



 ( نتائج تحميل التباين لاختبار معنوية الفروق في انتاجية المحاصيل الزراعية في عينة الدراسة 36الجدول رقم )

مجموع مربعات  مصدر التباين المحصول
 الخطأ الكمي

درجة 
 الحرية

متوسط مربعات 
 الخطأ

F المعنوية 

 الزيتون
 *0.006 2.88 16581.44 10 165814.44 بين المناطق
 5760.27 55 316814.72 داخل المناطق

 65 482629.17 الكمي  
   

 التين
 0.98 0.05 9166.67 3 27500 بين المناطق
 190625 2 381250 داخل المناطق

 5 408750 الكمي  
   

 االبطاط
 0.41 1.06 53750 2 107500 بين المناطق
 50500 5 252500 داخل المناطق

 7 360000 الكمي  
   

 الرمان
 0.8 0.23 64166.67 2 128333.33 بين المناطق
 281944.44 6 1691666.67 داخل المناطق

 8 1820000 الكمي  
   

 القمح
 0.27 1.4 792.58 3 2377.73 بين المناطق
 568.3 24 13639.23 داخل المناطق

 27 16016.96 الكمي  
   

 البصل
 0.28 1.6 23437.5 2 46875 بين المناطق
 14687.5 6 88125 داخل المناطق

 8 135000 الكمي  
 T=0.5 0.45 0.55 العنبالأرضي**   

 . Two independent test*تم استخدام اختبار *،  %1*معنوي عند مستوى المعنوية 
 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

والذي   Dunnette T3وبيدف معرفة السبب الذي يعزى إليو معنوية الفروق في انتاجية الزيتون تم استخدام اختبار 
ة بشرط ثبوت معنوية يعتبر أحد اختبارات المقارنات البعدية لمعرفة معنوية الفروق بين متوسطات الظاىرة المدروس

(، وأظيرت نتائج ىذا الاختبار معنوية الفرق بين متوسط انتاجية Evevett2010اختبار فيشر في جدول تحميل التباين )
 163.89الزيتون في قرية سيغاتا بالنقصان عن متوسط انتاجية الزيتون في قرية دير الصميب حيث قدر الفرق بنحو 

 (37% . جدول )5عند مستوى المعنوية  كغ/دونم مع ثبوت معنوية الفروق
  Dunnete T3( نتائج تطبيق طريقة 37جدول رقم )ال
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 نمو لمعنوية الفروق في انتاجية محصول الزيتون في عينة الدراسة الميدانية كغ/د 

عقبة  نيصاف ربعو السويدة مصياف  
 جرادة

قرطمان  البياضية دير الصميب سيغاتا تل أعفر
 ومتنا

 زاممية

 37.1- 34.9- 24.6- 66.3- 97.6 17.1 35.8 17.1 7.9- 82.9- − مصياف

 45.8 48 58.3 16.7 180.6 100 118.8 100 75 − 82.92 السويدة

 29.2- 27- 16.7- 58.3- 105.6 25 43.8 25 − 75- 7.92 ربعو

 54.2- 52- 41.7- 83.3- 80.6 0 18.8 − 25- 100- 17.08- نيصاف

عقبة 
 جرادة

-35.8 
-

118.8 
-43.8 -18.8 − -18.75 61.8 -102.1 -60.4 

-
70.75 

-72.9 

 54.2- 52- 41.7- 83.3- 80.6 − 18.75 0 25- 100- 17.08- تل أعفر

- 97.6- سيغاتا
180.6 

-
105.6 

-80.6 -61.8 -80.6 − -163.9* -122.2 -
132.6 

-134.7 

دير 
 الصميب

66.3 -16.7 58.3 83.3 102.1 83.3 163.9* − 41.7 31.3 29.2 

 12.5- 10.3- − 41.7- 122.2 41.7 60.4 41.7 16.7 58.3- 24.6 البياضية

قرطمان 
 ومتنا

34.9 -48 27 52 70.75 52 132.6 -31.3 10.3 − -2.2 

 − 2.2 12.5 29.2- 134.7 54.2 72.9 54.2 29.2 45.8- 37.1 زاممية

 %5معنوي عند مستوى 
 2115 – 2114المصدر : حسبت من استمارة الاستبيان عن الموسم الزراعي 

 
 
 

 نموذج الانحدار الخطي البسيط لمعلاقة بين المساحة والانتاج لكل محصول ولكل منطقة :
بيدف دراسة العلاقة السببية بين الانتاج والمساحة المزروعة من كل محصول تم استخدام تحميل الانحدار الخطي البسيط 

 والمساحة)دونم(متغير مستقل ، وأوضحت النتائج مايمي : باعتبار أن الانتاج )كغ(متغير تابع
 مصفوفة الارتباط بين مساحة وانتاج كل محصول وفقاً لكل منطقة : -1

من كل محصول  احة المزروعةتم استخدام معامل الارتباط الخطي البسيط )بيرسون( لتحديد قوة وجية العلاقة بين المس
نتاجو . و أظيرت النتائج معاملات ارتباط عالية حيث بمغ الحد الأدنى نحو  لمحصول الزيتون في قرية سيغاتا  1.83وا 



% ، 1في عدد من القرى مع ثبوت معنوية علاقات الارتباط عند مستويات المعنوية المألوفة)  1.99والحد الأعمى نحو 
 (38% ( . جدول )5

  Pearsonقيم معامل الارتباط الخطي البسيط  (38الجدول رقم )
 بين مساحة وانتاج محاصيل عينة الدراسة الميدانية وفقا لكل منطقة

عقبة  نيصاف ربعو السويدة مصياف 
دير  سيغاتا تل أعفر جرادة

قرطمان  البياضية الصيب
 الزاممية ومتنا

 **0.99 **0.99 **0.96 **1 **0.83 **0.99 0.87 *0.97 **0.99 **0.99 **0.98 الزيتون
 α b α α b B α α α α **1 التين
 α 1** 1** α α α α 1** α α α البطاطا
 α 0.95* 0.96 α α α α 1** α α α الرمان
 α α α α 0.99 0.99 0.99* ḅ α α α القمح
 α α α α α α α α 1 0.97 1 البصل
العنب 
 الأرضي

α α α α α α α α 1 α 1 

α :  ، المحصول غير موجود في المنطقةḅ . ًعدم القدرة عمى حسابو لأن أحد المتغيرين ثابتا : 
 %1% ، **معنوي عند 5*معنوي عند 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 التقدير الإحصائي لانحدار انتاج كل محصول في العينة عمى مساحتو : -2

مع الأخذ بعين الاعتبار حجم العينة لكل محصول في كل منطقة وبيدف دراسة أثر التغيرفي المساحة المزروعة من 
المحصول عمى إنتاجو الكمي تم استخدام تحميل الانحدار الخطي البسيط حيث الانتاج الكمي )كغ( متغير تابع والمساحة 

 وذج الإحصائي التالي :المزروعة )دونم( متغير مستقل ، وذلك باستخدام النم
I = A +B X I + UI ŷ 

I ŷ  ، )كغ( القيمة التقديرية للانتاج الكمي :x I )المساحة المزروعة )دنم : 
α  ،b  ، . معالم النموذج المقدرة :uI: الخطأ العشوائي ، وأوضحت النتائج مايمي : 
 
 
 الزيتون :  -1

 660.12و  751.96و 743.99( دونم تؤدي إلى زيادة الانتاج بمقدار 1إن زيادة المساحة المزروعة بالزيتون بمقدار )
كغ في كل من 742.82و 796.04و 754.91 و  787.5و  728.65و  759.52و  641.67و  634.28و 

والبياضية وقرطمان ومتنا والزاممية لكل أعفروسيغاتا ودير الصميب  مصياف والسويدة وربعوونيصاف و عقبة جرادة وتل
  Fوتشير قيمة  % .1المحسوبة عمى ثبوت معنوية الزيادة عند مستوى المعنوية  Tمنيا عمى التوالي، وكما تدل قيمة 

% و 96و  %99% و 98% و 97المقدر ، وتشير قيم معامل التحديد إلى أن نحو  المحسوبة إلى معنوية النموذج
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%  من التغيرات في انتاج الزيتون تعود إلى التغيرات في 99% و 99% و 93% و 111 % و71% و 99% و 75
 (39جدول )ز والقرى المذكورة عمى التوالي . المساحة المزروعة من الزيتون في كل من المراك
 ( نتائج تحميل الانحدار الخطي البسيط39الجدول رقم )

 وفقاً لكل منطقة لتأثير المساحة المزروعة من الزيتون عمى انتاجو 

 

 Α Β R2 R-2 F 

 مصٌاف
16.87 743.99 

0.97 0.97 325.447* 
-0.13 (18.04)* 

 السوٌدة
250.178 751.96 

0.98 0.98 251.066* 
-1.05 (15.85)* 

 ربعو
266.04 660.12 

0.99 0.99 501.033* 
-2.5 (22.38)* 

 نٌصاف
310.2 634.28 

0.96 0.94 45.255* 
-0.64 (6.73)* 

 عقبة جرادة
233.33 641.67 

0.75 0.62 5.92 
-0.21 -2.43 

 تل أعفر
-105.95 759.52 

0.99 0.99 260.258* 
(-0.65) (16.13)* 

 سٌغاتا
742.19 728.65 

0.7 0.65 15.916* 
-1.83 (3.99)* 

 دٌر الصلٌب
33.333 787.5 

1 1 11907* 
-2.14 (109.12)* 

 البٌاضٌة
263.17 754.91 

0.93 0.91 49.957* 
-0.92 (7.068)* 

 قرطمان ومتنا
-42.81 796.04 

0.99 0.99 368.022* 
(-0.36) (19.18)* 

 الزاملٌة
144.83 742.82 

0.997 0.996 1372.684* 
-1.377 (37.05)* 

A,B    ، المعالم المقدرةR2معامل التحدٌد  ،R-2المعدل . معامل التحدٌد 

 ( المحسوبة .T% ، القيم بين قوسين ىي قيم )1*معنوي عند مستوى المعنوية 
 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 
 
 : الرمان -2

كغ في كل  1911و  1465.52( دونم تؤدي إلى زيادة الانتاج بمقدار 1إن زيادة المساحة المزروعة بالرمان بمقدار )
المحسوبة عمى ثبوت معنوية الزيادة عند مستوى المعنوية  Tمن السويدة وربعو لكل منيا عمى التوالي وكما تدل قيمة 

% من 93% و 91المحسوبة إلى معنوية النموذج ، وتشير قيم معامل التحديد إلى أن نحو   F% .وتشير قيمة 1



لتغيرات في المساحة المزروعة من الرمان في كل من السويدة وربعو عمى التوالي التغيرات في انتاجية الرمان تعود إلى ا
 (41.جدول )

 
 :  القمح -3

 536.97و  493.99و  482.78( دونم تؤدي إلى زيادة الانتاج بمقدار 1إن زيادة المساحة المزروعة بالقمح بمقدار )
المحسوبة عمى ثبوت معنوية  Tلي ، وكما تدل قيمة كغ في كل من عقبة جرادة وتل أعفر وسيغاتا لكل منيا عمى التوا

المقدر، وتشير قيم معامل التحديد إلى  المحسوبة إلى معنوية النموذج  F% .وتشير قيمة 1الزيادة عند مستوى المعنوية 
المساحةالمزروعة من القمح في  % من التغيرات في انتاج القمح تعود إلى التغيرات في99% و 99% و 99أن نحو 

 (41مناطق المذكورة عمى التوالي. جدول )ال
 
 : البصل  -4

كغ في قرطمان ومتنا  2125دونم تؤدي إلى زيادة الإنتاج بمقدار  1تبين أن زيادة المساحة المزروعة بالبصل بمقدار 
المحسوبة إلى معنوية   F% .وتشير قيمة 1عندمستوى المعنوية  المحسوبة عمى ثبوت معنوية الزيادة Tوكما تدل قيمة 

%  من التغيرات في انتاج البصل تعود إلى التغيرات في المساحة 96النموذج، وتشير قيم معامل التحديد إلى أن نحو 
 (41بالبصل .جدول ) المزروعة

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 ( نتائج تحميل الانحدار الخطي البسيط 41الجدول رقم )
 الزراعية عمى إنتاجيا وفقاً لكل منطقةلتأثير المساحة المزروعة من بعض المحاصيل 

     Α Β R2 R-2 F 

 *19.27 0.86 0.91 1465.5 120.69 السويدة الرمان
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-0.08 (4.39)* 

 ربعو
-400 1900 

0.93 0.86 13.37* 
(-0.27) (3.66)* 

 القمح

 عقبة جرادة
-37.73 482.78 

0.99 0.99 7814.17* 
(-1.16) (88.4)* 

 أعفرتل 
6.06 493.99 

0.995 0.99 1315.99* 
-0.067 (36.28)* 

 سيغاتا
-211.4 536.97 

0.997 0.99 3356.35* 
(-4.48)* (57.93)* 

 البصل
قرطمان 
 ومتنا

50 2025 
0.96 0.93 42.88* 

-0.1 (6.55)* 
A,B  ، المعالم المقدرةR2معامل التحدٌد  ،R-2المعدل . معامل التحدٌد 

 ( المحسوبة .T% ، القيم بين قوسين ىي قيم )1*معنوي عند مستوى المعنوية 
 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 

 

نتاجمصفوفة الارتباط والانحدار الخطي البسيط لمعلاقة بين مساحة   كل محصول عمى مستوى عينة الدراسة: وا 

عمى مستوى عينة الدراسة تم استخدام الانحدار  إنتاجوبيدف دراسة أثر المساحة المزروعة من كل محصول عمى 
السابق  الإحصائيمتغير مستقل وذلك باستخدام النموذج  )كغ( متغير تابع والمساحة )دونم( الإنتاجالخطي البسيط حيث 

 ، وأوضحت النتائج مايمي :



نتاجمصفوفة الارتباط بين مساحة  -1  كل محصول عمى مستوى عينة الدراسة: وا 
 1.99لمحصول التين والحد الأعمى نحو  1.96أظيرت النتائج معاملات ارتباط عالية حيث بمغ الحد الأدنى نحو 

 (41% . جدول )1لمحصول القمح مع ثبوت المعنوية عند مستوى المعنوية 
 Pearson( قيم معامل الارتباط الخطي البسيط 41الجدول )

 بين المساحة وانتاج المحاصيل المزروعة عمى مستوى عينة الدراسة الميدانية 
 العنب الأرضي البصل القمح الرمان البطاطا التين الزيتون 

 5 9 27 9 8 6 66 عدد المزارعٌن

 *0.98 *0.97 *0.99 *0.98 *0.98 *0.96 *0.97 معامل الارتباط

 %1**معنوي عند مستوى 
 2115 - 2114بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي المصدر: حسبت من 

كل محصول في عينة الدراسة الميدانية عمى مساحتو المزروعة عمى مستوى  إنتاج لانحدار الإحصائيالتقدير  -2
 : العينة

دونم تؤدي إلى زيادة انتاج محاصيل الزيتون والتين والبطاطا والرمان والقمح  1تبين أن زيادة المساحة المزروعة بمقدار 
كغ  2832.4و  1811و  517.7و  1391.8و   2733.3و  1311.8و 718.44والبصل والعنب الأرضي بنحو

% 1المحسوبة عمى ثبوت معنوية الزيادة لكل منيا عند مستوى المعنوية  Tلكل منيا عمى التوالي.وكما تدل قيمة 
% ، 94المحسوبة معنوية النموذج المقدر لكل منيا، كما تشير قيمة معامل التحديد إلى أن نحو   F.وتوضح قيمة 

تعود إلى  % من التغيرات في انتاج كل من  المحاصيل المذكورة%97 ، %95 ، %99 ، %96 ، %97 ، 92
 (42لتغيرات في المساحة المزروعة لكل منيا عمى التوالي. جدول )ا
 
 
 
 
 
 
 

 ( نتائج تحميل الانحدار الخطي البسيط42الجدول رقم )
 لتأثير المساحة المزروعة من المحاصيل الزراعية عمى إنتاجيا عمى مستوى عينة الدراسة 

 
Α Β R2 R-2 F 

 زيتون
93.54 708.44 

1.94 1.94 1020* 
-1.09 (31.95)* 
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 التين
1602.6 1310.9 

1.92 1.89 42.83* 
(1.89) (6.54)* 

 بطاطا
158.33 2733.3 

1.97 1.97 218.96* 
(39) (14.8)* 

 رمان
513.63 1390.8 

1.96 1.95 166.34* 
(0.9) (12.9)* 

 قمح
-88.5 507.7 

1.99 1.99 4567.7* 
(-1.9) (67.6)* 

 بصل
269.44 1800 

1.95 1.95 140.4* 
(1.1) (11.85)* 

العنب 
 الأرضي

158.82 2832.4 
1.97 1.96 109.04* 

 (0.23) (10.44)*  
A,B  ، المعالم المقدرةR2معامل التحدٌد  ،R-2المعدل . معامل التحدٌد 

 ( المحسوبة .T% ، القيم بين قوسين ىي قيم )1*معنوي عند مستوى المعنوية 
  2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 

 

 : الحيوانية: الحيازة  رابعاً 
بيدف دراسة تأثير نوع الحيازة الحيوانية عمى كفاية دخل المربي تم استعراض الأنواع المختمفة لأنواعيا حيث بمغ عدد 

مربياً وتم تقسيميم وفقا لاختلاف نوع الحيازة الحيوانية التي يمتمكونيا كما تم تقسيم كل نوع  175الإجمالي  المبحوثين
 لعدد من الفئات تتناسب مع العدد الكمي لكل نوع من الحيازة في عينة الدراسة الميدانية وأوضحت النتائج مايمي:

 النوع الأول : أنثى منسقة كبيرة في السن : -1



 تم تقسيم  المبحوثين من حيث امتلاكيم لأنثى منسقة كبيرة في السن إلى ثلاث فئات ىي : 

 26و  145فما فوق( رأساًحيث بمغ عدد المربين نحو  14( و الفئة الثالثة )13-7( و الفئة الثانية )6-1الفئة الأولى )
% من إجمالي عدد  2.3% و  14.9% و  82.9مربياً في الفئات الأولى والثانية والثالثة وبنسب قدرت بنحو  4و 

المربين في عينة الدراسة وذلك في الفئات المذكورة لكل منيا عمى التوالي ، كما قدر المتوسط الإجمالي لمنوع الأول نحو 
 (43رأساً . جدول ) 4

مربياًفي  1،  7،  48وعمى سبيل المثال لتقسيم المربين باختلاف المناطق بمغ عدد المربين في مركز مصياف نحو 
%  من اجمالي 1.8% ، 12.5% ، 85.7الفئات الأولى والثانية والثالثة لكل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنحو 

% ، 26.9% ، 33.1عدد المبحوثين في مركز مصياف لكل من الفئات المذكورة عمى التوالي وبنسب قدرت بنحو
ة عمى التوالي ، حيث قدر متوسط الحيازة في مركز مصياف نحو %  من اجمالي عدد المبحوثين في الفئات المذكور 25
 (43رأساً . جدول ) 4

 

 

 

 

 

 

 

 

 تقسيم  المربين من حيث امتلاكيم لمنوع الأول (43الجدول رقم )
 )أنثى منسقة كبيرة في السن( باختلاف مناطق الدراسة

  المركس أو القريت
 الفئبث

 متوسط  عدد حيبزة النوع عدد مربي النوع

 
 فمب فوق 14 13  -  7 0-6

 يصٛبف

Count 48 7 1 

 %1.80 %12.50 %85.70 % من المنطقة 4 56

 %25 %26.90 %33.10 % من الفئة

 انعٕٚدح
Count 12 0 0 

12 1 
 %0 %0 %100 % من المنطقة
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 %0 %0 %8.30 % من الفئة

 زثؼٕ

Count 7 4 1 

 %8.30 %33.30 %58.30 % من المنطقة 6 12

 %25 %15.40 %4.80 % من الفئة

 َٛصبف

Count 4 0 0 

 %0 %0 %100 % من المنطقة 3 4

 %0 %0 %2.80 % من الفئة

 ػقجخ خسادح

Count 8 3 1 

 %8.30 %25.00 %66.70 % من المنطقة 5 12

 %25 %11.50 %5.50 % من الفئة

 قصٛس دٚس حٕٚذ

Count 2 0 0 

 %0 %0 %100 % المنطقةمن  3 2

 %0 %0 %1.40 % من الفئة

 رم أػفس

Count 13 3 0 

 %0 %18.80 %81.30 % من المنطقة 3 16

 %0 %11.50 %9 % من الفئة

 ظٛغبرب

Count 22 3 0 

 %0 %12 %88 % من المنطقة 3 25

 %0 %11.50 %15.20 % من الفئة

 دٚس انصهٛت

Count 8 1 0 

 %0 %11.10 %88.90 % من المنطقة 2 9

 %0 %3.80 %5.50 % من الفئة

 انجٛبضٛخ

Count 6 2 1 

 %11.10 %22.20 %66.70 % من المنطقة 5 9

 %25 %7.70 %4.10 % من الفئة

 قسطًبٌ ٔيزُب

Count 7 0 0 

 %0 %0 %100 % من المنطقة 2 7

 %0 %0 %4.80 % من الفئة

 شايهٛخ

Count 8 3 0 

 %0 %27.30 %72.70 % من المنطقة 5 11

 %0 %11.50 %5.50 % من الفئة

Total 

Count 145 26 4 

 %2.30 %14.90 %82.90 % إجمالً العٌنة 4 175

 %100 %100 %100 % من الفئة

  2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 الثاني : إناث تربية حموب أكبر من سنةالنوع  -2

 تم تقسيم  المبحوثين من حيث امتلاكيم لإناث تربية حموب أكبر من سنة إلى أربع فئات ىي : 

فما فوق( رأساًحيث بمغ عدد  94(والفئة الرابعة )93-64( و الفئة الثالثة )63-34( و الفئة الثانية )33-4الفئة الأولى )

 22.9% و  57.7مربياً في الفئات الأولى والثانية والثالثة وبنسب قدرت بنحو 12و  22 و 41و  111المربين نحو 



% من إجمالي عينة الدراسة الميدانية وذلك في الفئات المذكورة ولكل منيا عمى التوالي ، كما 6.9%  و  12.6% و 

 (44رأساً . جدول ) 39قدر المتوسط الإجمالي لمنوع الثاني نحو

مربياًفي  4،  6،  18،  28ال لتقسيم المربين باختلاف المناطق بمغ عدد المربينفي مركز مصياف نحو وعمى سبيل المث

% ، 11.7% ، 32.1% ، 51الفئات الأولى والثانية والثالثة والرابعة لكل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنحو 

% 27.7ورة عمى التوالي وبنسب قدرت بنحو% من إجمالي عدد المبحوثين في مركز مصياف لكل من الفئات المذك7.1

% من إجمالي عدد المبحوثين في الفئات المذكورة عمى التوالي ، حيث قدر متوسط الحيازة %33.3 ، %27.3 ، 45، 

 (44رأساً.جدول ) 41في مركز مصياف نحو 

 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 (تقسيم  المربين من حيث امتلاكيم لمنوع الثاني44الجدول رقم )
 )إناث تربية حموب أكبر من سنة( باختلاف مناطق الدراسة 

المركس أو 

 القريت
 

عدد مربي  الفئبث

 النوع

متوسط  عدد 

 حيبزة النوع
 

 فمب فوق 94 64-93 34-63 33  -  4

 يصٛبف

Count 28 18 6 4 

 %7.10 %10.70 %32.10 %50.00 % من المنطقة 44 56

 %33.30 %27.30 %45.00 %27.70 % الفئةمن 

 انعٕٚدح

Count 10 2 0 0 

 %0.00 %0.00 %16.70 %83.30 % من المنطقة 21 12

 %0.00 %0.00 %5.00 %9.90 % الفئةمن 

 Count 7 0 4 1 12 45 زثؼٕ



81 
 

 %8.30 %33.30 %0.00 %58.30 % من المنطقة

 %8.30 %18.20 %0.00 %6.90 % الفئةمن 

 َٛصبف

Count 4 0 0 0 

 %0.00 %0.00 %0.00 %100.00 % من المنطقة 17 4

 %0.00 %0.00 %0.00 %4.00 % الفئةمن 

 ػقجخ خسادح

Count 2 4 4 2 

 %16.70 %33.30 %33.30 %16.70 % من المنطقة 66 12

 %16.70 %18.20 %10.00 %2.00 % الفئةمن 

قصٛس دٚس 

 حٕٚذ

Count 0 1 0 1 

 %50.00 %0.00 %50.00 %0.00 % من المنطقة 73 2

 %8.30 %0.00 %2.50 %0.00 % الفئةمن 

 رم أػفس

Count 12 2 1 1 

 %6.30 %6.30 %12.50 %75.00 % من المنطقة 33 16

 %8.30 %4.50 %5.00 %11.90 % الفئةمن 

 ظٛغبرب

Count 12 7 4 2 

 %8.00 %16.00 %28.00 %48.00 % من المنطقة 46 25

 %16.70 %18.20 %17.50 %11.90 % الفئةمن 

 دٚس انصهٛت

Count 7 2 0 0 

 %0.00 %0.00 %22.20 %77.80 % من المنطقة 22 9

 %0.00 %0.00 %5.00 %6.90 % الفئةمن 

 انجٛبضٛخ

Count 5 2 1 1 

 %11.10 %11.10 %22.20 %55.60 % من المنطقة 42 9

 %8.30 %4.50 %5.00 %5.00 % الفئةمن 

 قسطًبٌ ٔيزُب

Count 7 0 0 0 

 %0.00 %0.00 %0.00 %100.00 % من المنطقة 11 7

 %0.00 %0.00 %0.00 %6.90 % الفئةمن 

 شايهٛخ

Count 7 2 2 0 

 %0.00 %18.20 %18.20 %63.60 % من المنطقة 33 11

 %0.00 %9.10 %5.00 %6.90 % الفئةمن 

Total 

Count 101 40 22 12 

 %6.90 %12.60 %22.90 %57.70 % إجمالً العٌنة 39 175

 %100.00 %100.00 %100.00 %100.00 % الفئةمن 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 النوع الثالث : إناث معدة لمتربية أقل من سنة : -3

 من حيث امتلاكيم لإناث معدة لمتربية أقل من سنة إلى أربع فئات ىي :  تم تقسيم  المبحوثين

( حيث بمغ عدد 85-65( والفئة الرابعة )64-44( و الفئة الثالثة )43-23( و الفئة الثانية )22-2الفئة الأولى )

 24% و  71.3درت بنحو مربياً في الفئات الأولى والثانية والثالثة والرابعة وبنسب ق4و  6و  42و  123المربين نحو 



%من إجمالي عينة الدراسة وذلك في الفئات المذكورة ولكل منيا عمى التوالي ، كما قدر المتوسط 2.3%  و 3.4% و 

 (45رأساً .جدول ) 19الإجمالي لمنوع الثالث نحو 

مربياً  3،  1،  18 ، 34وعمى سبيل المثال لتقسيم المربين باختلاف المناطق بمغ عدد المربين في مركز مصياف نحو 

% ، 1.8% ، 32.1% ، 61.7في الفئات الأولى والثانية والثالثة والرابعة لكل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنحو 

% 27.6% من اجمالي عدد المبحوثين في مركز مصياف لكل من الفئات المذكورة عمى التوالي وبنسب قدرت بنحو5.4

عدد المبحوثين في الفئات المذكورة عمى التوالي ، حيث قدر متوسط الحيازة % من اجمالي %75 ، %16.7 ، 42.9، 

 (45رأساً. جدول ) 22في مركز مصياف نحو 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 الثالثمن حٌث امتلاكهم للنوع  المربٌن(تقسٌم  45جدول رقم )ال

 الدراسة مناطق( باختلاف من سنة أقلتربٌة معدة للإناث )

المركس أو  

 القريت

  
  

عدد مربي  الفئبث

 النوع

متوسط  عدد حيبزة 

 85-65 64-44 43-23 22  -  2   النوع

 يصٛبف

Count 34 18 1 3 

 %5.40 %1.80 %32.10 %60.70 % من المنطقة 2 56

 %75 %16.70 %42.90 %27.60 % من الفئة

 انعٕٚدح

Count 12 0 0 0 

 %0 %0 %0 %100 % من المنطقة 1 12

 %0 %0 %0 %9.80 % الفئةمن 

 Count 7 4 1 0 12 21 زثؼٕ
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 %0 %8.30 %33.30 %58.30 % من المنطقة

 %0 %16.70 %9.50 %5.70 % من الفئة

 َٛصبف

Count 4 0 0 0 

 %0 %0 %0 %100 % من المنطقة 9 4

 %0 %0 %0 %3.30 % من الفئة

 ػقجخ خسادح

Count 6 5 1 0 

 %0 %8.30 %41.70 %50 % المنطقةمن  25 12

 %0 %16.70 %11.90 %4.90 % من الفئة

قصٛس دٚس 

 حٕٚذ

Count 1 1 0 0 

 %0 %0 %50 %50 % من المنطقة 25 2

 %0 %0 %2.40 %0.80 % من الفئة

 رم أػفس

Count 13 2 1 0 

 %0 %6.30 %12.50 %81.30 % من المنطقة 14 16

 %0 %16.70 %4.80 %10.60 % من الفئة

 ظٛغبرب

Count 18 6 1 0 

 %0 %4 %24 %72 % من المنطقة 11 25

 %0 %16.70 %14.30 %14.60 % من الفئة

 دٚس انصهٛت

Count 9 0 0 0 

 %0 %0 %0 %100 % من المنطقة 14 9

 %0 %0 %0 %7.30 % من الفئة

 انجٛبضٛخ

Count 5 3 0 1 

 %11.10 %0 %33.30 %55.60 % المنطقةمن  24 9

 %25 %0 %7.10 %4.10 % من الفئة

 قسطًبٌ ٔيزُب

Count 7 0 0 0 

 %0 %0 %0 %100 % من المنطقة 12 7

 %0 %0 %0 %5.70 % من الفئة

 شايهٛخ

Count 7 3 1 0 

 %0 %9.10 %27.30 %63.60 % من المنطقة 11 11

 %0 %16.70 %7.10 %5.70 % من الفئة

Total 

Count 123 42 6 4 

 %2.30 %3.40 %24 %70.30 % إجمالً العٌنة  19 175

 %100 %100 %100 %100 % من الفئة

  2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 : النوع الرابع : ذكور تلقيح )كباش( -4

 من حيث امتلاكيم لذكور تمقيح )كباش( إلى فئتين ىي :  تم تقسيم  المبحوثين

مربياً في الفئات الأولى 28و  147فما فوق( رأس حيث بمغ عدد المربين نحو  5( و الفئة الثانية )4-1الفئة الأولى )

التوالي  % من إجمالي عينة الدراسة وذلك في الفئات المذكورة ولكل منيا عمى 16% و  84والثانية وبنسب قدرت بنحو 

 (46رأساً. جدول ) 2، كما قدر المتوسط الإجمالي لمنوع الرابع نحو 



مربياً في الفئات  7،  49وعمى سبيل المثال لتقسيم المربين باختلاف المناطق بمغ عدد المربين في مركز مصياف نحو 

عدد المبحوثين في مركز  % من اجمالي12.5% ، 87.5الأولى والثانية لكل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنحو 

% من اجمالي عدد المبحوثين في 25% ، 33.3مصياف لكل من الفئات المذكورة عمى التوالي وبنسب قدرت بنحو 

 (46رأساً .جدول ) 2الفئات المذكورة عمى التوالي ، حيث قدر متوسط الحيازة في مركز مصياف نحو 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 حيث امتلاكيم لمنوع الرابعتقسيم  المربين من  (46الجدول رقم )
 )ذكور تمقيح )كباش(( باختلاف مناطق الدراسة

المركس أو 

 القريت
  

متوسط حيازة  الفئبث
 النوع

متوسط  عدد حيبزة 

 فمب فوق 5 4-0 النوع

 يصٛبف

Count 49 7 

 %12.50 %87.50 % من المنطقة 2 56

 %25.00 %33.30 % الفئةمن 

 انعٕٚدح

Count 11 1 

 %8.30 %91.70 % من المنطقة 1 12

 %3.60 %7.50 % الفئةمن 

 زثؼٕ

Count 7 5 

 %41.70 %58.30 % من المنطقة 3 12

 %17.90 %4.80 % الفئةمن 

 Count 4 0 4 1 َٛصبف
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 %0.00 %100.00 % من المنطقة

 %0.00 %2.70 % الفئةمن 

 ػقجخ خسادح

Count 8 4 

 %33.30 %66.70 % المنطقةمن  3 12

 %14.30 %5.40 % الفئةمن 

قصٛس دٚس 

 حٕٚذ

Count 1 1 

 %50.00 %50.00 % من المنطقة 4 2

 %3.60 %0.70 % الفئةمن 

 رم أػفس

Count 14 2 

 %12.50 %87.50 % من المنطقة 1 16

 %7.10 %9.50 % الفئةمن 

 ظٛغبرب

Count 20 5 

 %20.00 %80.00 % المنطقةمن  2 25

 %17.90 %13.60 % الفئةمن 

 دٚس انصهٛت

Count 9 0 

 %0.00 %100.00 % من المنطقة 1 9

 %0.00 %6.10 % الفئةمن 

 انجٛبضٛخ

Count 8 1 

 %11.10 %88.90 % من المنطقة 2 9

 %3.60 %5.40 % الفئةمن 

 قسطًبٌ ٔيزُب

Count 7 0 

 %0.00 %100.00 % المنطقةمن  1 7

 %0.00 %4.80 % الفئةمن 

 شايهٛخ

Count 9 2 

 %18.20 %81.80 % من المنطقة 2 11

 %7.10 %6.10 % الفئةمن 

Total 

Count 147 28 

 %16.00 %84.00 % إجمالً العٌنة 2 175

 %100.00 %100.00 % الفئةمن 

  2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 النوع الخامس : خراف مسمنة أقل من سنة -5

 تم تقسيم  المبحوثين من حيث امتلاكيم لخراف مسمنة أقل من سنة إلى ثلاث فئات ىي : 

 11و  161فوق( رأساً حيث بمغ عدد المربين نحوفما  22( والفئة الثالثة )21-11( و الفئة الثانية )11-1الفئة الأولى )

%  من إجمالي عينة  2.3% و  6.3% و  91.4مربياً في الفئات الأولى والثانية والثالثة وبنسب قدرت بنحو  4و 

رأساً.  4الدراسة وذلك في الفئات المذكورة ولكل منيا عمى التوالي ، كما قدر المتوسط الإجمالي لمنوع الخامس نحو 

 (47)جدول 



مربياًفي  3،  5،  48وعمى سبيل المثال لتقسيم المربين باختلاف المناطق بمغ عدد المربين في مركز مصياف نحو 

%  من إجمالي 5.4% ، 8.9% ، 85.7الفئات الأولى والثانية والثالثة لكل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنحو 

%  75% ، 45.5% ، 31كورة عمى التوالي وبنسب قدرت بنحو عدد المبحوثين في مركز مصياف ولكل من الفئات المذ

رأساً  6من إجمالي عدد المبحوثين في الفئات المذكورة عمى التوالي ، حيث قدر متوسط الحيازة في مركز مصياف نحو 

 (47. جدول )

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 تقسيم  المربين من حيث امتلاكيم لمنوع الخامس (47الجدول رقم )
 من سنة( باختلاف مناطق الدراسة )خراف مسمنة أقل

المركس أو 

 القريت
  

 فئبث العدد
 عدد مربي النوع

متوسط  عدد 

 فمب فوق 22 21  -  11   10-0 حيبزة النوع

 يصٛبف

Count 48 5 3 

 %5.40 %8.90 %85.70 % من المنطقة 6 56

 %75.00 %45.50 %30.00 % الفئةمن 

 انعٕٚدح

Count 12 0 0 

 %0.00 %0.00 %100.00 % من المنطقة 3 12

 %0.00 %0.00 %7.50 % الفئةمن 

 زثؼٕ

Count 11 1 0 

 %0.00 %8.30 %91.70 % من المنطقة 3 12

 %0.00 %9.10 %6.90 % الفئةمن 

 َٛصبف

Count 4 0 0 

 %0.00 %0.00 %100.00 % من المنطقة 4 4

 %0.00 %0.00 %2.50 % الفئةمن 
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 ػقجخ خسادح

Count 11 1 0 

 %0.00 %8.30 %91.70 % من المنطقة 3 12

 %0.00 %9.10 %6.90 % الفئةمن 

قصٛس دٚس 

 حٕٚذ

Count 2 0 0 

 %0.00 %0.00 %100.00 % من المنطقة 4 2

 %0.00 %0.00 %1.30 % الفئةمن 

 رم أػفس

Count 15 0 1 

 %6.30 %0.00 %93.80 % من المنطقة 3 16

 %25.00 %0.00 %9.40 % الفئةمن 

 ظٛغبرب

Count 24 1 0 

 %0.00 %4.00 %96.00 % من المنطقة 3 25

 %0.00 %9.10 %15.00 % الفئةمن 

 دٚس انصهٛت

Count 9 0 0 

9 3 Row Total N % 100.00% 0.00% 0.00% 

 %0.00 %0.00 %5.60 % الفئةمن 

 انجٛبضٛخ

Count 8 1 0 

 %0.00 %11.10 %88.90 % من المنطقة 5 9

 %0.00 %9.10 %5.00 % الفئةمن 

 قسطًبٌ ٔيزُب

Count 7 0 0 

 %0.00 %0.00 %100.00 % من المنطقة 2 7

 %0.00 %0.00 %4.40 % الفئةمن 

 شايهٛخ

Count 9 2 0 

 %0.00 %18.20 %81.80 % من المنطقة 6 11

 %0.00 %18.20 %5.60 % الفئةمن 

Total 

Count 160 11 4 

 %2.30 %6.30 %91.40 % إجمالً العٌنة 4 175

 %100.00 %100.00 %100.00 % الفئةمن 

  2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 النوع السادس : مواليد حتى عمر الفطام -6

 من حيث امتلاكيم لمواليد حتى عمر الفطام إلى ثلاث فئات ىي :  تم تقسيم  المبحوثين

و  111فما فوق( رأس  حيث بمغ عدد المربين نحو 24( والفئة الثالثة )23-12( و الفئة الثانية )11-1الفئة الأولى )

من إجمالي  % 11.3% و  26.9% و  62.9مربياً في الفئات الأولى والثانية والثالثة وبنسب قدرت بنحو  18و  47

رأساً  11عينة الدراسة وذلك في الفئات المذكورة لكل منيا عمى التوالي ، كما قدر المتوسط الإجمالي لمنوع السادس نحو 

 (48. جدول )



مربياًفي  7،  21،  29وعمى سبيل المثال لتقسيم المربين باختلاف المناطق بمغ عدد المربين في مركز مصياف نحو 

%  من اجمالي 12.5% ، 35.7% ، 51.8نية والثالثة لكل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنحو الفئات الأولى والثا

% 42.6% ، 26.4عدد المبحوثين في مركز مصياف وذلك لكل من الفئات المذكورة عمى التوالي وبنسب قدرت بنحو 

متوسط الحيازة في مركز مصياف  %  من إجمالي عدد المبحوثين في الفئات المذكورة عمى التوالي ، حيث قدر38.9، 

 (48رأساً . جدول ) 13نحو 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 تقسيم  المربين من حيث امتلاكيم لمنوع السادس (48الجدول رقم )
 )مواليد حتى عمر الفطام( باختلاف المناطق 

المركس أو  

 القريت
  

عدد مربي  الفئبث
 النوع

متوسط  عدد 

 فمب فوق 24 23  -  12   11-0 حيبزة النوع

 يصٛبف

Count 29 20 7 

 %12.50 %35.70 %51.80 % من المنطقة 13 56

 %38.90 %42.60 %26.40 % من الفئة

 انعٕٚدح

Count 11 1 0 

 %0.00 %8.30 %91.70 % من المنطقة 4 12

 %0.00 %2.10 %10.00 % من الفئة

 زثؼٕ

Count 6 2 4 

 %33.30 %16.70 %50.00 % من المنطقة 19 12

 %22.20 %4.30 %5.50 % من الفئة

 َٛصبف

Count 4 0 0 

 %0.00 %0.00 %100.00 % من المنطقة 1 4

 %0.00 %0.00 %3.60 % من الفئة
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 ػقجخ خسادح

Count 7 4 1 

 %8.30 %33.30 %58.30 % من المنطقة 13 12

 %5.60 %8.50 %6.40 % من الفئة

قصٛس دٚس 

 حٕٚذ

Count 0 2 0 

 %0.00 %100.00 %0.00 % من المنطقة 15 2

 %0.00 %4.30 %0.00 % من الفئة

 رم أػفس

Count 13 2 1 

 %6.30 %12.50 %81.30 % من المنطقة 9 16

 %5.60 %4.30 %11.80 % من الفئة

 ظٛغبرب

Count 14 10 1 

 %4.00 %40.00 %56.00 % من المنطقة 11 25

 %5.60 %21.30 %12.70 % من الفئة

 دٚس انصهٛت

Count 7 2 0 

 %0.00 %22.20 %77.80 % من المنطقة 7 9

 %0.00 %4.30 %6.40 % من الفئة

 انجٛبضٛخ

Count 5 2 2 

 %22.20 %22.20 %55.60 % من المنطقة 12 9

 %11.10 %4.30 %4.50 % من الفئة

قسطًبٌ 

 ٔيزُب

Count 7 0 0 

 %0.00 %0.00 %100.00 % من المنطقة 6 7

 %0.00 %0.00 %6.40 % من الفئة

 شايهٛخ

Count 7 2 2 

 %18.20 %18.20 %63.60 % من المنطقة 12 11

 %11.10 %4.30 %6.40 % من الفئة

Total 

Count 110 47 18 

 %10.30 %26.90 %62.90 % إجمالً العٌنة 11 175

 %100.00 %100.00 %100.00 % من الفئة

  2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة لمموسم الزراعي 

 

 نتائج تحميل التباين لمحيازة الحيوانية باختلاف أنواعيا واختلاف المناطق في عينة الدراسة الميدانية:

بيدف دراسة معنوية الفروق بين مربي عينة الدراسة من حيث عدد نوع الحيازة الحيوانية تم استخدام تحميل التباين باتجاه 
والذي يعتبر  Games howellبسبب اختلاف حجم العينة ، إضافة إلى استخدام اختبار  Welchواحد واعتماد طريقة 

أحد اختبارات المقارنات البعدية لمعرفة معنوية الفروق بين متوسطات الظاىرة المدروسة بعد ثبوت معنوية اختبار فيشر 
 في جدول تحميل التباين ، 

 وأوضحت نتائج تحميل التباين وجود فروق معنوية بين مناطق عينة الدراسة من حيث أعداد الحيازة الحيوانية التي يمتمكيا
 ( 49المربون وذلك باختلاف أنواعيا .جدول )

 ( نتائج تحميل التباين بين مناطق عينة الدراسة الميدانية من حيث نوع الحيازة الحيواني49الجدول رقم )

 مصدر التباٌن نوع الحٌازة الحٌوانٌة
مجموع مربعات 

الكلً الانحراف  
درجة 
 الحرٌة

متوسط مربعات 
 الانحراف

F المعنوٌة 

 0.002 *4.01 32.68 11 359.51 بٌن المناطق يُعقخ كجٛسح فٙ انعٍاَثٗ 



     17.76 163 2894.5 داخل المناطق

       174 3254 الكلً

اَبس رسثٛخ حهٕة اكجس يٍ 

 ظُخ

 0.002 *5.85 2347.75 11 25825.22 بٌن المناطق

     932.74 163 152037.26 داخل المناطق

       174 177862.48 الكلً

اَبس يؼدح نهزسثٛخ اقم يٍ 

 ظُخ

 0.001 *4.71 426.08 11 4686.88 بٌن المناطق

     211.47 163 34469.55 داخل المناطق

       174 39156.43 الكلً

 ذكٕز رهقٛح )كجبغ(

 0.004 *3.56 6.07 11 66.78 بٌن المناطق

     3.34 163 544.45 داخل المناطق

       174 611.23 الكلً

 0.104 1.6 43.42 11 477.65 بٌن المناطق خساف 

     27.17 163 4429.19 داخل المناطق )يعًُخ اقم يٍ ظُخ(
       174 4906.83 الكلً  

 يٕانٛد حزٗ ػًس انفطبو

 0.001 *4.4 187.65 11 2064.18 بٌن المناطق

     78.37 163 12773.56 داخل المناطق

       174 14837.74 الكلً

 %5% ،** معنوي عند مستوى 1*معنوي عند مستوى 
  2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

وعمى سبيل المثال أن Games howellبالنسبة لمنوع الأول )أنثى منسقة كبيرة في السن( توضح نتائج تطبيق طريقة 
رأساً بالمتوسط مع ثبوت معنوية الفروق  3أقل من نظيره في مركز مصياف بنحو عدد النوع الأول  في قرية السويدة ىو 

 (51% . جدول )5عند مستوى المعنوية 
لمعنوية الفروق في أعداد المربين مالكي /الانثى المنسقة   Games Howell( : نتائج تطبيق طريقة 51جدول رقم )

 الكبيرة في السن / في عينة الدراسة الميدانية
 نيصاف ربعو السويدة فامصي  

عقبة 
 جرادة

قصير دير 
 حويت

تل 
 أعفر

 سيغاتا
دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 
 ومتنا

 زاملية

 2- 2 2- 2 1 1 1 1- 1 3- *3 − مصياف

 5- 1- 5- 1- *3- 2- 2- 4- 2- 6- − *3- السويدة

 1 4 1 5 3 4 4 1.25 3 − 6 3 ربعو

 2- 1 2- 1 0 0 0.5 2- − 3- 2 0 نيصاف

 0 3 0 4 2 2 3 − 2 1- 4 1 عقبة جرادة

 3- 0 3- 1 1- 0 − 3- 4- 4- 2 1- قصير دير حويت
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 3- 1 3- 1 0 − 0 2- 0 4- 2 1- تل أعفر

 2- 1 2- 1 − 0 1 2- 0 3- *2 0 سيغاتا

 4- 1- 4- − 1- 1- 1- 4- 1- 5- 1 2- دير الصليب

 0 3 − 4 2 3 3 0 2 1- 5 2 البياضية

 3- − 3- 1 1- 1- 0 3- 1- 4- 1 2- قرطمان ومتنا

 − 3 0 4 2 3 3 0 2 1- 5 2 زاملية

 %5معنوي عند مستوى *
  2115 - 2114الزراعي مموسم لاستمارة الاستبيان  بيانات المصدر : حسبت من

 

 

 

 

وبالنسبة لمنوع الثاني )إناث تربية حموب أكبر من سنة( توضح النتائج و عمى سبيل المثال أن عدد النوع الثاني في قرية 
رأساً بالمتوسط مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى المعنوية  23نيصاف ىو أقل من نظيره في مركز مصياف بنحو 

 ( .51% . جدول )5
 Games Howell طريقة قتطبي نتائج( : 51) رقم الجدول

 الدراسة عينة في/  ةكبرمنسقحموب أ إناث تربية/ مالكي المربين أعداد في الفروق لمعنوية 
 نيصاف ربعو السويدة مصياف  

عقبة 
 جرادة

قصير دير 
 حويت

تل 
 أعفر

 سيغاتا
دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 
 ومتنا

 زاملية

 7 *23 1- 19 6- 7 33- 26- *23 5- 20 − مصياف

 13- 3 21- 1- 25- 12- 52- *46- 3 24- − 20- السويدة

 11 27 3 23 1- 12 28- 21- 28 − 24 5 ربعو

 16- 1- 24- 4- *29- 16- 56- *49- − 28- 3- *23- نيصاف

 33 *49 25 *45 20 33 7- − *49 21 *46 26 عقبة جرادة

قصير دير 
 حويت

33 52 28 56 7 − 40 27 51 31 55 40 

 0 15 8- 12 13- − 40- 33- 16 12- 12 7- تل أعفر



 13 *28 5 25 − 13 27- 20- *29 1 25 6 سيغاتا

 12- 4 20- − 25- 12- 51- *45- 4 23- 1 19- دير الصليب

 8 24 − 20 5- 8 31- 25- 24 3- 21 1 البياضية

 16- − 24- 4- *28- 15- 55- *49- 1 27- 3- *23- قرطمان ومتنا

 − 16 8- 12 13- 0 40- 33- 16 11- 13 7- زاملية

 %5معنوي عند مستوى *
  2115 - 2114الزراعي مموسم لاستمارة الاستبيان  بيانات المصدر : حسبت من

 

 

 

وبالنسبة لمنوع الثالث )إناث معدة لمتربية أقل من سنة( توضح النتائج وعمى سبيل المثال عدد النوع الثالث في قرية 
رأساً بالمتوسط مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى المعنوية  14مركز مصياف بنحو السويدة ىو أقل من نظيره في 

 ( .52% . جدول )5

 Games Howellطريقة تطبيق نتائج( : 52) رقم الجدول
 الدراسة عينة في/  سنة من اقل لمتربية إناث معدة/ مالكي المربين أعداد في الفروق لمعنوية

 نيصاف ربعو السويدة مصياف  
عقبة 
 جرادة

قصير دير 
 حويت

تل 
 أعفر

 سيغاتا
دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 
 ومتنا

 زاملية

 1 *11 1- *12 5 8 3- 2- *44 2 *14 − مصياف

 13- 4- 15- 2- 9- 6- 17- *17- 1- 12- − *14- السويدة

 1- 9 3- 10 3 6 4- 4- 12 − 12 2- ربعو

 13- 3- 15- 1- 9- 6- 16- *16- − 12- 1 *14- نيصاف

 3 13 1 *15 7 11 0 − *16 4 *17 2 عقبة جرادة

قصير دير 
 حويت

3 17 4 16 0 − 11 7 15 1 13 3 

 7- 2 9- 4 3- − 11- 11- 6 6- 6 8- تل أعفر

 4- 6 6- 7 − 3 7- 7- 9 3- 9 5- سيغاتا
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 11- 2- 13- − 7- 4- 15- *15- 1 10- 2 *12- دير الصليب

 2 12 − 13 6 9 1- 1- 15 3 15 1 البياضية

 10- − 12- 2 6- 2- 13- 13- 3 9- 4 *44- قرطمان ومتنا

 − 10 2- 11 4 7 3- 3- 13 1 13 1- زاملية

 %5معنوي عند مستوى *
  2115 - 2114المصدر : حسبت من استمارة الاستبيان عن الموسم 

 

 

 

 

وبالنسبة لمنوع الرابع )ذكور تمقيح)كباش(( توضح النتائج وعمى سبيل المثال أن عدد النوع الرابع في قرية نيصاف ىو أقل 
( 53% . جدول )5رأساً بالمتوسط مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى المعنوية  2من نظيره في مركز مصياف بنحو 

. 
 Games Howell طريقة تطبيق نتائج( : 53) رقم الجدول

 الدراسة عينة في(/ كباش) تمقيح ذكور/ مالكي المربين أعداد في الفروق لمعنوية

 نيصاف ربعو السويدة مصياف  
عقبة 
 جرادة

قصير 
دير 
 حويت

تل 
 أعفر

 سيغاتا
دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 
 ومتنا

 زاملية

 0 1 0 1 0 1 2- 1- *2 0 1 − مصياف

 1- 0 1- 0 1- 0 3- 2- 1 1- − 1- السويدة

 0 1 1 2 1 1 1- 0 2 − 1 0 ربعو

 2- 1- 1- 0 1- 1- 3- *2- − 2- 1- *2- نيصاف

 1 2 1 2 1 2 1- − *2 0 2 1 عقبة جرادة

قصير دير 
 حويت

2 3 1 3 1 − 3 2 3 2 3 2 

 1- 0 1- 0 1- − 3- 2- 1 1- 0 1- تل أعفر

 0 1 0 1 − 1 2- 1- 1 1- 1 0 سيغاتا

 1- 0 1- − 1- 0 3- 2- 0 2- 0 1- دير الصليب



 0 1 − 1 0 1 2- 1- 1 1- 1 0 البياضية

 1- − 1- 0 1- 0 3- 2- 1 1- 0 1- قرطمان ومتنا

 − 1 0 1 0 1 2- 1- 2 0 1 0 زاملية

 %5معنوي عند مستوى *
  2115 - 2114الزراعي مموسم لاستمارة الاستبيان  بيانات المصدر : حسبت من

 

 

 

)مواليد حتى عمر الفطام( توضح النتائج وعمى سبيل المثال أن عدد النوع السادس في قرية وبالنسبة لمنوع السادس 
% 5رأساً بالمتوسط مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى المعنوية  9السويدة ىو أقل من نظيره في مركز مصياف بنحو 

 ( .54. جدول )
  Games Howell طريقة تطبيق نتائج( : 54) رقم جدولال

 الدراسة عٌنة فً /الفطام عمر حتى مواليد/ مالكي المربين أعداد في الفروق ةلمعنوي

 نيصاف ربعو السويدة مصياف  
عقبة 
 جرادة

قصير 
دير 
 حويت

 سيغاتا تل أعفر
دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 
 ومتنا

 زاملية

 0 *6 0 6 1 4 2- 0 5 6- *9 − مصياف

 9- 3- 9- 3- *7- 5- 11- *9- 4- 15- − *1- السويدة

 6 12 6 12 8 10 4 6 11 − 15 6 ربعو

 5- 1 5- 1 4- 1- 7- 5- − 11- 4 5- نيصاف

عقبة 
 جرادة

0 9* -6 5 − -2 4 2 7 1 7 1 

قصير دير 
 حويت

2 11 -4 7 2 − 6 4 8 3 9 3 

 3- 3 3- 2 2- − 6- 4- 1 10- 5 4- تل أعفر

 1- 5 1- 5 − 2 4- 2- 4 8- *7 1- سيغاتا

دير 
 الصليب

-6 3 -12 -1 -7 -8 -2 -5 − -6 0 -6 

 0 6 − 6 1 3 3- 1- 5 6- 9 0 البياضية

قرطمان 
 ومتنا

-6* 3 -12 -1 -7 -9 -3 -5 0 -6 − -6 
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 − 6 0 6 1 3 3- 1- 5 6- 9 0 زاملية

 %5معنوي عند مستوى *
  2115 - 2114الزراعي مموسم لاستمارة الاستبيان  بيانات المصدر : حسبت من

 

 

 

 

 

 التكاليف :خامساً : 
تختمف أوجو الانفاق عمى المتطمبات الأساسية لمقطيع باختلاف بنود التكاليف التالية :تكاليف التغذية وتكاليف الخدمة 
وتكاليف مصدر مياه الشرب وتكاليف الرعاية الصحية وتكاليف التسويق ، مع ملاحظة تقسيم كل منيا إلى أنواع مختمفة 

 باختلاف المناطق :
 مصادر تغذية القطيع وتكاليفيا : -1

اختمفت أوجو الانفاق عمى متطمبات تغذية القطيع باختلاف مصدر التغذية وتباينت بين المراكز والقرى المدروسة . حيث 
( مصادر لتغذية القطيع حيث بمغ عدد المربين الذين يعتمدون جزئياً في تغذية قطعانيم عمى 9أظيرت النتائج وجود )

 (55ألف ليرة سورية . جدول ) 242.58( مربياً وبمتوسط تكاليف قدر بنحو172المركزة نحو ) شراء الأعلاف
 (مصادر تغذية القطيع وتكاليفيا55الجدول رقم )

 متوسط التكالٌف )ألف ل.س( عدد المربٌن مصدر التغذٌة مسلسل

 242.51 412 أعلاف مركزة شراء 4

 - 463 الرعً فً أرض مشاع 2

 425.14 445 أتبان شراء 3

 11.34 35 رعً محاصٌل علفٌة فً أراضً ضمان 4

 5.45 33 أتبان من انتاج المربً 5

 - 2 رعً مخلفات محاصٌل مجان 6

 - 2 أعلاف مركزة ٌتم انتاجها من قبل المربً 1

 41.5 2 مكعبات أو درٌس تم تحضٌره من قبل المربً 1

 425 2 شراء مكعبات او درٌس 1

 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

وعمى مستوى المناطق وبالنسبة لمصدر التغذية الرابع مثلًا )رعي محاصيل عمفية في أراضي ضمان( بمغ عدد المربين 
لتوالي وذلك في كل من مربياً كحد أعمى وأدنى عمى ا 1و  11الذين يعتمدون جزئياً عمى مصدر التغذية الرابع نحو 



% من إجمالي عدد المربين الذين يعتمدون النوع الرابع 2.9% و 28.6سيغاتا والسويدة عمى التوالي وبنسب قدرت بنحو 
% من إجمالي عدد المربين الذين يعتمدون مختمف 2.7% و 11.8كمصدر لتغذية قطعانيم وبنسب قدرت بنحو 

في كل من سيغاتا  ألف ليرة سورية 31و  79.5و بمغ متوسط التكاليف نحو مصادر التغذية في كل منيا عمى التوالي 
 (56والسويدة عمى التوالي وذلك لمصدر التغذية الرابع. جدول )

 

 

 

 

 ( مصادر تغذية القطيع وتكاليفيا )ألف ل.س( باختلاف مناطق الدراسة56الجدول رقم )

 التغذية
  

  

 المركز أو القرية

 نيصاف ربعو السويدة مصياف
عقبة 

 جرادة

قصير دير 

 حويت
 سيغاتا تل أعفر

دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 

 ومتنا
 Total زاملية

الرعي 

في 

أرض 

 مشاع

Count 45 11 12 4 12 2 16 25 9 9 7 11 163 

 %100 %6.7 %4.3 %5.5 %5.5 %15.3 %9.8 %1.2 %7.4 %2.5 %7.4 %6.7 %27.6 إجمالً المربٌن %

 %29.3 %30.6 %33.3 %31 %33.3 %29.4 %32.7 %28.6 %29.3 %33.3 %27.3 %29.7 %26.8 إجمالً المنطقة %

رعي 

محاصيل 

علفية 

في 

أراضي 

 ضمان

Count 7 1 5 0 5 1 1 10 0 2 0 3 35 

 %100 %8.6 %0 %5.7 %0 %28.6 %2.9 %2.9 %14.3 %0 %14.3 %2.9 %20 إجمالً المربٌن %

 %6.3 %8.3 %0 %6.9 %0 %11.8 %2 %14.3 %12.2 %0 %11.4 %2.7 %4.2 إجمالً المنطقة %

 78.3  55  -  53  -  79.5  30  45  84  - 165  30  46.4  متوسط التكالٌف

رعي 

مخلفات 

محاصيل 

 بالمجان

Count 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 

 %100 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %50 %50 إجمالً المربٌن %

 %0.4 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %2.7 %0.6 % إجمالً المنطقة

أعلاف 

مركزة 

يتم 

انتاجها 

من قبل 

 المربي

Count 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 

 %100 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %100 إجمالً المربٌن %

 %0.4 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %1.20 إجمالً المنطقة %

                           التكالٌفمتوسط 

شراء 

أعلاف 

 مركزة

Count 54 12 12 4 12 2 16 24 9 9 7 11 172 

 %100 %6.4 %4.1 %5.2 %5.2 %14 %9.3 %1.2 %7 %2.3 %7 %7 %31.4 إجمالً المربٌن %

 %30.9 %30.6 %33.3 %31 %33.3 %28.2 %32.7 %28.6 %29.3 %33.3 %27.3 %32.4 %32.1 إجمالً المنطقة %

 242.6  223.2  100.7  247.8  256.1  273.5  201.6  455  325.4  193.8  432.1  165  212.7  متوسط التكالٌف

أتبان 

من 

انتاج 

 المربي

Count 1 0 2 0 6 1 9 14 0 0 0 0 33 

 إجمالً المربٌن %
3% 0% 6.1% 0% 18.2% 3% 27.3% 42.4% 0% 0% 0% 0% 100% 

 %5.9 %0 %0 %0 %0 %16.5 %18.4 %14.3 %14.6 %0 %4.5 %0 %0.6 المنطقة %إجمالً 

 5.2                    35  -  100  متوسط التكالٌف

أتبان 

 شراء

Count 56 11 12 4 6 1 7 12 9 9 7 11 145 

 %100 %7.6 %4.8 %6.2 %6.2 %8.3 %4.8 %0.7 %4.1 %2.8 %8.3 %7.6 %38.6 إجمالً المربٌن %

 %26.1 %30.6 %33.3 %31 %33.3 %14.1 %14.3 %14.3 %14.6 %33.3 %27.3 %29.7 %33.3 إجمالً المنطقة %

 125.7  139  60.7  169.4  120  182.9  164.3  225  225  66.3  142.9  82.8  104.7  متوسط التكالٌف

مكعبات 

أو 

دريس 

يتم 

Count 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 

 %100 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %50 %50 إجمالً المربٌن %

 %0.4 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %2.7 %0.6 إجمالً المنطقة %
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تحضيره 

من قبل 

 المربي

 47.5 -   - -  -  -  -  -  -  -  -  25  70  متوسط التكالٌف

شراء 

مكعبات 

 دريس

Count 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 

 %100 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %50 %0 %50 المربٌن %إجمالً 

 %0.40 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %0 %2.3 %0 %0.6 إجمالً المنطقة %

 125  -  -  -  -  -  -  -  -  -  200  -  50  متوسط التكالٌف

Total 

Count 168 37 44 12 41 7 49 85 27 29 21 36 556 

 %100 %6.5 %3.8 %5.2 %4.9 %15.3 %8.8 %1.3 %7.4 %2.2 %7.9 %6.7 %30.2 إجمالً المربٌن %

 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 إجمالً المنطقة %

 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 أنواع الخدمة وتكاليفيا: -2

الانفاق عمى متطمبات خدمة القطيع باختلاف نوع الخدمة وتباينت بين المراكز والقرى المدروسة . حيث اختمفت أوجو 
( أنواع لخدمة القطيع، حيث بمغ عدد المربين الذين يقومون باستئجار عامل لحلابة القطيع نحو 4أظيرت النتائج وجود )

 (57ألف ل.س. جدول ) 62مربياً وبمتوسط تكاليف قدر بنحو  21
 

 (أنواع خدمة القطيع وتكاليفيا57الجدول رقم )

 عدد المربين نوع الخدمة مسمسل
 متوسط التكاليف
 )ألف ل.س(

 - 169 تقوم الأسرة بخدمة القطيع 1
 - 168 تقوم الأسرة بحلابة القطيع 2
 62 21 استئجار عامل لحلابة القطيع 3
 35 8 استئجار عامل لخدمة القطيع 4

 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لموسم الزراعي 
 

(مثلًا بمغ عدد المربين الذين يستأجرون استئجار عامل لحلابة القطيعوعمى مستوى المناطق وبالنسبة لنوع الخدمة الثالث)
من مصياف وقصير دير حويت  مربياً كحد أعمى وأدنى عمى التوالي وذلك في كل 1و  7عمالًا لحلابة قطعانيم نحو 

% من إجمالي عدد المربين الذين يستأجرون عمالًا لحلابة قطعانيم وبنسب 21%و 6عمى التوالي وبنسب قدرت بنحو 
% من إجمالي عدد المربين الذين يعتمدون مختمف أنواع الخدمة في كل منيا عمى التوالي و بمغ 5% و 35قدرت بنحو 

ألف ليرة سورية في كل من مصياف وقصير دير حويت عمى التوالي وذلك لنوع  35و  51.43متوسط التكاليف نحو 
 (58الخدمة الثالث . جدول )

 

 

 



 

 

 

 

 

 ( : تكاليف خدمة القطيع باختلاف مناطق الدراسة )ألف ل.س(58جدول رقم )
 المركز أو القرٌة

 نوع الخدمة

 

تقوم الأسرة بخدمة 

 القطٌع

ٌتم استئجار عامل 

 لخدمة القطٌع
 تقوم الأسرة بحلابة القطٌع

ٌتم استئجار عامل لحلابة 

 القطٌع
Total 

 مصٌاف

Count 51 7 51 7 116 

 %100 %6 %44 %6 %44 من المنطقة %

 %31.80 %35 %30.40 %87.50 %30.20 من الخدمة %

 ألف لٌرة(ف)متوسطالتكالٌ
 

32.16 
 

54.43 
 

 السوٌدة

Count 12 0 12 0 24 

 %100 %0 %50 %0 %50 من المنطقة %

 %6.60 %0 %7.10 %0 %7.10 من الخدمة %

 ربعو

Count 12 0 11 4 27 

 %100 %14.80 %40.70 %0 %44.40 من المنطقة %

 %7.40 %20 %6.50 %0 %7.10 من الخدمة %

 ألف لٌرة(ف)متوسطالتكالٌ
   

425 
 

 نٌصاف

Count 4 0 4 0 8 

 %100 %0 %50 %0 %50 من المنطقة %

 %2.20 %0 %2.40 %0 %2.40 من الخدمة %

 عقبة جرادة

Count 12 0 12 3 27 

 %100 %11.10 %44.40 %0 %44.40 من المنطقة %

 %7.40 %15 %7.10 %0 %7.10 من الخدمة %

 ألف لٌرة(ف)متوسطالتكالٌ
   

46.61 
 

 قصٌر دٌر حوٌت

Count 2 0 2 1 5 

 %100 %20 %40 %0 %40 من المنطقة %

 %1.40 %5 %1.20 %0 %1.20 من الخدمة %

 ألف لٌرة(ف)متوسطالتكالٌ
   

35 
 

 تل أعفر

Count 16 0 15 1 32 

 %100 %3.10 %46.90 %0 %50 من المنطقة %

 %8.80 %5 %8.90 %0 %9.50 من الخدمة %

 ألف لٌرة(ف)متوسطالتكالٌ
   

51 
 

 سٌغاتا

Count 24 1 25 2 52 

 %100 %3.80 %48.10 %1.90 %46.20 من المنطقة %

 %14.20 %10 %14.90 %12.50 %14.20 من الخدمة %

 ألف لٌرة(ف)متوسطالتكالٌ
 

51 
 

41 
 

 دٌر الصلٌب

Count 9 0 9 0 18 

 %100 %0 %50 %0 %50 من المنطقة %

 %4.90 %0 %5.40 %0 %5.30 من الخدمة %

 البٌاضٌة

Count 9 0 9 1 19 

 %100 %5.30 %47.40 %0 %47.40 من المنطقة %

 %5.20 %5 %5.40 %0 %5.30 من الخدمة %

 ألف لٌرة(ف)متوسطالتكالٌ
   

25 
 

 قرطمان ومتنا

Count 7 0 7 0 14 

 %100 %0 %50 %0 %50 من المنطقة %

 %3.80 %0 %4.20 %0 %4.10 من الخدمة %

 زاملٌة

Count 11 0 11 1 23 

 %100 %4.30 %47.80 %0 %47.80 من المنطقة %

 %6.30 %5 %6.50 %0 %6.50 من الخدمة %

 ألف لٌرة(ف)متوسطالتكالٌ
   

51 
 

Total Count 169 8 168 20 365 
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Row Total N % 46.30% 2.20% 46% 5.50% 100% 

Column Total N % 100% 100% 100% 100% 100% 

 ألف لٌرة(ف)متوسطالتكالٌ
 

35 
 

62 
 

 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 مصادر مياه شرب القطيع وتكاليفيا : -3

اختمفت أوجو الانفاق عمى مصادر مياه شرب القطيع باختلاف المصدر وتباينت بين المراكز والقرى المدروسة . حيث 
( مصادر لمياه شرب القطيع حيث بمغ عدد المربينالذينيعتمدون عمى الشبكة الحكومية كمصدر 4أظيرت النتائج وجود )

 (59ألف ل.س. جدول ) 15.36در بنحو مربياً وبمتوسط تكاليف ق 116لمياه شرب قطعانيم نحو 
 

 مصادر مياه شرب القطيع وتكاليفيا (59الجدول رقم )

 عدد المربين نوع الخدمة مسمسل
 متوسط التكاليف
 ألف ل.س

 15.36 116 مياه الشرب عبر شبكة حكومية 1
 69.96 57 استجرار المياه بواسطة صياريج 2
 1.76 17 استجرار المياه من بئر 3
 - 11 مياه نير الساروت 4

 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لموسم الزراعي 
 

وعمى مستوى المناطق وبالنسبة لمصدر مياه الشرب الأول )مياه الشرب عبر شبكة حكومية( مثلًا بمغ عدد المربين الذين 
مربياً كحد أعمى وأدنى عمى التوالي وذلك في  1و  29يعتمدون عمى الشبكة الحكومية كمصدر لمياه شرب قطعانيم نحو 

%و لكل منيا من إجمالي عدد المربين الذين 51كل من مصياف وقصير دير حويت عمى التوالي وبنسب قدرت بنحو 
% من إجمالي عدد 1.9% و 27.4يعتمدون عمى الشبكة الحكومية كمصدر لمياه شرب قطعانيم وبنسب قدرت بنحو 

و  15.55عتمدون مختمف مصادر مياه الشرب  في كل منيا عمى التوالي و بمغ متوسط التكاليف نحو المربين الذين ي
ألف ليرة سورية في كل من مصياف وقصير دير حويت عمى التوالي وذلك لمصدر مياه الشرب الأول . جدول  28
(61) 
 

 



 

 

 

 

 

 باختلاف المناطق( : تقسيم المربين وفقاً لمصادر مياه شرب القطيع 61جدول رقم )
 Total نير الساروت يتم استجرار المياه بواسطة صياريج يتم استجرار المياه من بئر تصل مياه الشرب عبر شبكة حكومية   المركز او القرية

 مصياف

Count 29 11 18 0 58 
 %100 %0 %31 %19 %50 إجمالي المنطقة %
 %30.50 %0 %31.60 %64.70 %27.40 إجمالي المصدر %

     60.39 0 15.55 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

 السويدة

Count 5 5 2 0 12 
 %100 %0 %16.70 %41.70 %41.70 إجمالي المنطقة %
 %6.30 %0 %3.50 %29.40 %4.70 إجمالي المصدر %

     42.5 2600 9.2 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

 ربعو

Count 6 0 5 0 11 
 %100 %0 %45.50 %0 %54.50 المنطقة %إجمالي 

 %5.80 %0 %8.80 %0 %5.70 إجمالي المصدر %
     132   17.5 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

 نيصاف

Count 4 0 0 0 4 
 %100 %0 %0 %0 %100 إجمالي المنطقة %
 %2.10 %0 %0 %0 %3.80 إجمالي المصدر %

         11.75 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

 عقبة جرادة

Count 7 0 5 0 12 
 %100 %0 %41.70 %0 %58.30 إجمالي المنطقة %
 %6.30 %0 %8.80 %0 %6.60 إجمالي المصدر %

     121   22.29 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

 قصير دير حويت

Count 1 0 1 0 2 
 %100 %0 %50 %0 %50 إجمالي المنطقة %
 %1.10 %0 %1.80 %0 %0.90 إجمالي المصدر %

     120   28 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

 تل أعفر

Count 12 0 4 5 21 
 %100 %23.80 %19 %0 %57.10 إجمالي المنطقة %
 %11.10 %50 %7 %0 %11.30 إجمالي المصدر %

     58.75   13 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

 سيغاتا

Count 15 0 11 5 31 
 %100 %16.10 %35.50 %0 %48.40 إجمالي المنطقة %
 %16.30 %50 %19.30 %0 %14.20 إجمالي المصدر %

     52.27   17.07 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

 دير الصميب

Count 6 0 3 0 9 
 %100 %0 %33.30 %0 %66.70 إجمالي المنطقة %
 %4.70 %0 %5.30 %0 %5.70 إجمالي المصدر %

     50   14 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

 البياضية

Count 7 0 3 0 10 
 %100 %0 %30 %0 %70 إجمالي المنطقة %
 %5.30 %0 %5.30 %0 %6.60 إجمالي المصدر %

     82.33   16.14 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

 قرطمان ومتنا

Count 6 0 2 0 8 
 %100 %0 %25 %0 %75 إجمالي المنطقة %
 %4.20 %0 %3.50 %0 %5.70 إجمالي المصدر %

     14.25   11.08 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

 زاممية

Count 8 1 3 0 12 
 %100 %0 %25 %8.30 %66.70 إجمالي المنطقة %
 %6.30 %0 %5.30 %5.90 %7.50 إجمالي المصدر %

     65 0 14.94 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

Total 
Count 106 17 57 10 190 

 %100 %5.30 %30 %8.90 %55.80 إجمالي المنطقة %
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 %100 %100 %100 %100 %100 إجمالي المصدر %
     69.96 0.76 15.36 متوسط التكاليف )ألف ليرة(

 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 

 

 الرعاية الصحية  -4
اعتمد جميع أفراد العينة في تقديم الرعاية الصحية لقطعانيم عن طريق طبيب بيطري خاص حيث بمغ عددىم كحد أعمى 

في مصياف و قصير دير حويت عمى التوالي ، ونتيجة لاختلاف أجور الطبيب البيطري تباينت  2و  56وأدنى نحو 
ألف ل.س في كل من مصياف و قصير  87.5و  38.47التكاليف باختلاف المناطق حيث قدر متوسط التكاليف نحو

 (61دير حويت عمى التوالي . جدول )
 باختلاف المناطق الرعاية الصحية عن طريق طبيب بيطري خاص( تكاليف تقديم 61الجدول رقم )

   عدد المربين )ألف ل.س( متوسط التكاليف
 مصياف 56 38.47
 السويدة 12 14.83
 ربعو 12 82.25
 نيصاف 4 29.5
 عقبة جرادة 12 77.67
 قصير دير حويت 2 87.5
 تل أعفر 16 42.31

 سيغاتا 25 57
 دير الصميب 9 35.89
 البياضية 9 46.94
 قرطمان ومتنا 7 17.21

 زاممية 11 42
45.57 175 Total 

 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 
 



 

 

 

 

 طرق التسويق : -5
( 7اختمفت تكاليف التسويق باختلاف طرق التسويق وتباينت بين المراكز والقرى المدروسة . حيث أظيرت النتائج وجود )

( مربياً 69لمتسويق حيث بمغ عدد المربين الذين يسوقون الحميب ومنتجاتو لممستيمك مباشرة ضمن القرية نحو ) طرق
 (62ول )وبمتوسط تكاليف قدر بنحو  ألف ليرة سورية . جد

 طرق التسويق وتكاليفيا (62الجدول رقم )

 متوسط التكاليف عدد المربين طريقة التسويق مسمسل
 ألف ل.س

 1 69 تسويق الحميب ومنتجاتو لممستيمك مباشرة ضمن القرية 1
 1.7 47 تسويق الحميب ومنتجاتو لمحلاب 2
 26.9 43 تسويق الحميب ومنتجاتو ضمن أسواق مدينة مصياف 3
 51.1 28 حمص –تسويق الحميب ومنتجاتو ضمن أسواق مدينة حماه  4
 1 41 تسويق الحيوانات الحية ضمن القرية 5
 18.4 48 تسويق الحيوانات الحية خارج القرية 6
 1 86 تسويق الحيوانات الحية لتاجر جوال 7

 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لموسم الزراعي 
 

وعمى مستوى المناطق وبالنسبة لطريقة التسويق الأولى )تسويق الحميب ومنتجاتو لممستيمك مباشرة ضمن القرية( بمغ 
مربياً كحد أعمى وأدنى عمى التوالي وذلك في كل من  4و  12عدد المربين الذين يسوقون منتجاتيم بالطريقة الأولى نحو 

% من إجمالي عدد المربين الذين يسوقون منتجاتيم 51% و 11.6مصياف ونيصاف عمى التوالي وبنسب قدرت بنحو 
% من إجمالي عدد المربين الذين يعتمدون مختمف أنواع التسويق 5.8% و 17.4بالطريقة الأولى وبنسب قدرت بنحو 

 (63ا عمى التوالي. جدول )يفي كل من
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 وتكالٌفها )ألف ل.س( ( طرق التسوٌق باختلاف المنتجات ومناطق الدراسة63الجدول رقم)

  

يتم تسويق الحليب 

ومنتجاته للمستهلك 

 مباشرة ضمن القرية

يتم تسويق 

الحليب ومنتجاته 

 للحلاب

يتم تسويق الحليب 

ومنتجاته ضمن أسواق 

 مدينة مصياف

يتم تسويق الحليب 

ومنتجاته ضمن أسواق 

 حمص -مدينة حماه 

يتم تسويق 

الحيوانات الحية 

 ضمن القرية

 يتم تسويق

الحيوانات الحية 

 خارج القرية

يتم تسويق 

الحيوانات الحية 

 لتاجر جوال

Total 

 مصياف

Count 12 13 25 7 35 4 17 113 

 %100 %15 %3.50 %31 %6.20 %22.10 %11.50 %10.60 من المنطقة %

 %31.20 %19.80 %8.30 %85.40 %25 %58.10 %27.70 %17.40 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
  

0 45 
 

18 
  

 السويدة

Count 5 6 4 0 2 2 9 28 

 %100 %32.10 %7.10 %7.10 %0 %14.30 %21.40 %17.90 من المنطقة %

 %7.70 %10.50 %4.20 %4.90 %0 %9.30 %12.80 %7.20 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
 

0.8 750 0 
 

0 
  

 ربعو

Count 6 2 5 0 1 6 5 25 

 %100 %20 %24 %4 %0 %20 %8 %24 من المنطقة %

 %6.90 %5.80 %12.50 %2.40 %0.00 %11.60 %4.30 %8.70 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
 

37.5 176 0 
 

37.5 
  

 نيصاف

Count 4 0 0 0 0 0 4 8 

 %100 %50 %0 %0 %0 %0 %0 %50 من المنطقة %

 %2.20 %4.70 %0 %0 %0 %0 %0 %5.80 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
  

0 0 
 

0 
  

عقبة 

 جرادة

Count 4 2 3 6 0 7 5 27 

 %100 %18.50 %25.90 %0 %22.20 %11.10 %7.40 %14.80 من المنطقة %

 %7.50 %5.80 %14.60 %0 %21.40 %7 %4.30 %5.80 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
  

20 46.7 
 

40 
  

قصير 

دير 

 حويت

Count 0 0 1 1 0 2 0 4 

 %100 %0.00 %50 %0 %25 %25 %0 %0 من المنطقة %

 %1.10 %0.00 %4.20 %0 %3.60 %2.30 %0 %0 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
  

40 50 
 

12 
  

 تل أعفر

Count 9 4 0 4 0 6 10 33 

 %100 %30.30 %18.20 %0 %12.10 %0 %12.10 %27.30 من المنطقة %

 %9.10 %11.60 %12.50 %0 %14.30 %0 %8.50 %13 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
  

0 53.8 
 

14.2 
  

 سيغاتا

Count 8 10 1 7 0 9 16 51 

 %100 %31.40 %17.60 %0 %13.70 %2 %19.60 %15.70 من المنطقة %

 %14.10 %18.60 %18.80 %0 %25 %2.30 %21.30 %11.60 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
  

100 62.9 
 

11.1 
  

دير 

 الصليب

Count 6 3 0 0 0 1 8 18 

 %100 %44.40 %5.60 %0 %0 %0 %16.70 %33.30 من المنطقة %

 %5 %9.30 %2.10 %0 %0 %0 %6.40 %8.70 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
  

0 0 
 

0 
  

 البياضية

Count 4 3 2 1 1 4 4 19 

 %100 %21.10 %21.10 %5.30 %5.30 %10.50 %15.80 %21.10 من المنطقة %

 %5.20 %4.70 %8.30 %2.40 %3.60 %4.70 %6.40 %5.80 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
  

17.5 50 
 

8.8 
  

قرطمان 

 ومتنا

Count 5 3 0 0 0 2 4 14 

 %100 %28.60 %14.30 %0 %0 %0 %21.40 %35.70 من المنطقة %

 %3.90 %4.70 %4.20 %0 %0 %0 %6.40 %7.20 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
  

0 0 
 

0 
  

 زاملية

Count 6 1 2 2 2 5 4 22 

 %100 %18.20 %22.70 %9.10 %9.10 %9.10 %4.50 %27.30 من المنطقة %

 %6.10 %4.70 %10.40 %4.90 %7.10 %4.70 %2.10 %8.70 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
  

20 40 
 

12 
  



Total 

Count 69 47 43 28 41 48 86 362 

 %100.00 %23.80 %13.30 %11.30 %7.70 %11.90 %13 %19.10 من المنطقة %

 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 من طرق التسوٌق %

 يزٕظظ انزكبنٛف
 

1.7 26.9 51.1 
 

18.4 
  

 2145 – 2144المصدر : حسبت من بٌانات استمارة الاستبٌان للموسم الزراعً 

 باختلاف أنواعيا في مناطق الدراسة: تكاليفلأنواع النتائج تحميل التباين 
بسبب اختلاف حجم العينة ، إضافة إلى استخدام اختبار  Welchتم استخدام تحميل التباين باتجاه واحد واعتماد طريقة 

Games howell : وسيتم استعراض النتائج ذات الفروق المعنوية فقط 
 التغذية:  -1

أوضحت النتائج وجود فروق معنوية بين مناطق عينة الدراسة من حيث تكاليف رعي محاصيل عمفية في أراضي ضمان 
 (64وشراء أعلاف مركزة. جدول )

 الميدانية من حيث تكاليف التغذية( نتائج تحميل التباين بين مناطق عينة الدراسة 64الجدول رقم )

 مصدر التباٌن التغذٌة
مجموع مربعات 

 الكلً الانحراف
 درجة الحرٌة

متوسط مربعات 

 الانحراف
F المعنوٌة 

زػٙ يحبصٛم ػهفٛخ 

 فٙ أزاضٙ ضًبٌ

 6694416071 8 53555328571 بٌن المناطق

 1203700549 26 31296214286 داخل المناطق 4044 *5.562

Total 84851542857 34 
 

 شساء أػلاف يسكصح

 9.30E+11 11 84585806538 بٌن المناطق

 6.72E+12 160 41968762428 داخل المناطق 0.03 **2.015

Total 7.65E+12 171 
 

 %5% ، ** معنوي عند مستوى 1*معنوي عند مستوى 
 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

في مركز  رعي محاصيل عمفية في أراضي ضمانوبالنسبة لتكاليف  Games howellوأوضحت نتائج تطبيق طريقة
 ألف ل.س بالمتوسط مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى 118.6مصياف ىو أقل من نظيره في قرية ربعو بنحو 

 (65% . جدول رقم )5المعنوية 
 Games Howell طريقة تطبيق نتائج( : 65) رقم الجدول

 مناطق الدراسة باختلاف/ ضمان أراضي في عمفية محاصيل رعي/ التغذية تكاليف في الفروق لمعنوية 
 زاملية البياضية سيغاتا عقبة جرادة ربعو مصياف  

 8.6- 6.6- 33.1- 37.6- *118.6- − مصياف

 *110 *112 85.5 81 − *118.6 ربعو

 29 31 4.5 − 81- 37.6 عقبة جرادة

 24.5 26.5 − 4.5- 85.5- 33.1 سيغاتا

 2- − 26.5- 31- *112- 6.6 البياضية

 − 2 24.5- 29- *110- 8.6 زاملية

 %5معنوي عند مستوى *
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 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
في قرية قرطمان ومتنا ىو شراء أعلاف مركزةأوضحت النتائج ان متوسط تكاليف  شراء أعلاف مركزةوبالنسبة لتكاليف 

% . جدول 5ألف ل.س مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى المعنوية  112أقل من نظيره في مركز مصياف بنحو 
(66) 

 التغذية تكاليف في الفروق لمعنويةHowell   طريقة تطبيق نتائج( : 66) رقم الجدول
 المناطق)ألف ل.س( باختلاف/ مركزة أعلاف شراء/ 

 
 نيصاف ربعو السويدة مصياف

عقبة 

 جرادة

قصير 

 ديرحويت

تل 

 أعفر
 سيغاتا

دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 

 ومتنا
 زاملية

 10.5- *112 35.1- 43.4- 60.9- 11.1 242.3- 112.8- 18.9 219.4- 47.7 − مصياف

 58.2- 64.3 82.8- 91.1- 108.5- 36.6- 290- 160.4- 28.8- 267.1- - 47.7- السويدة

 208.9 331.4 184.3 176 158.5 230.5 22.9- 106.7 238.3 - 267.1 219.4 ربعو

 29.4- 93 54- 62.4- 79.8- 7.8- 261.3- 131.7- - 238.3- 28.8 18.9- نيصاف

عقبة 

 جرادة
112.8 160.4 -106.7 131.7 - -129.6 123.9 51.9 69.3 77.6 224.7* 102.2 

قصير 

 ديرحويت
242.3 290 22.9 261.3 129.6 - 253.4 181.5 198.9 207.2 354.3 231.8 

 21.6- 100.8 46.2- 54.5- 72- - 253.4- 123.9- 7.8 230.5- 36.6 11.1- تل أعفر

 50.4 *172.8 25.8 17.4 - 72 181.5- 51.9- 79.8 158.5- 108.5 60.9 سيغاتا

دير 

 الصليب
43.4 91.1 -176 62.4 -69.3 -198.9 54.5 -17.4 - 8.3 155.4 32.9 

 24.6 147.1 - 8.3- 25.8- 46.2 207.2- 77.6- 54 184.3- 82.8 35.1 البياضية

قرطمان 

 ومتنا

-

111.95* 
-64.3 -331.4 -93 -224.7* -354.3 

-

100.8 
-172.8* -155.4 

-

147.1 
- 

-

122.5 

 - 122.5 24.6- 32.9- 50.4- 21.6 231.8- 102.2- 29.4 208.9- 58.2 10.5 زاملية

 %5 عندمستوى *معنوي
 2115 – 2114من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي  حسبتالمصدر : 

  

 

 



 مصدر مياه الشرب: -2
مياه الشرب بين مناطق الدراسة. أوضحت نتائج تحميل التباين ثبوت معنوية الفروق في تكاليف نوعين من مصادر 

 (67جدول )
 ( نتائج تحميل التباين بين مناطق عينة الدراسة الميدانية من حيث تكاليف مياه الشرب لمقطيع67الجدول رقم )

 مصدر التباٌن مصدر مٌاه الشرب
مجموع مربعات 

 الخطأ الكلً

درجة 

 الحرٌة

متوسط مربعات 

 الخطأ
F المعنوٌة 

رصم يٛبِ انشسة 

 شجكخ حكٕيٛخ ػجس

 91182619.43 11 1003008814 بٌن المناطق

 35711367.5 94 3356868545 داخل المناطق 0.007 *2.553

 105 4359877358 الكلً
 

ٚزى اظزدساز انًٛبِ 

 ثٕاظطخ صٓبزٚح

 4981063909 10 49810639088 بٌن المناطق

 982163070.9 46 45179501263 داخل المناطق 4 *5.072

   56 94990140351 الكلً

 %1*معنوي عند مستوى 
، عمى سبيل عبر شبكة حكومية الواصمة مياه الشربوبالنسبة لتكاليف  Games howellوأوضحت نتائج تطبيق طريقة 

ألف ل.س  بالمتوسط مع  11.54ىي أقل من نظيرىا في قرية عقبة جرادة بنحو  المثال إن تكاليفيا في قرية نيصاف
 (68%.جدول)5ثبوت معنوية الفروق عند مستوى المعنوية 

لمعنويةالفروقفيتكاليفمياىالشربعنطريقشبكةحكوميةباختلافالمناطق )ألف Games Howellنتائجتطبيقطريقة(:68) الجدولرقم
 ل.س(

 
 نيصاف ربعو السويدة مصياف

عقبة 

 جرادة

تل 

 أعفر
 سيغاتا

دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 

 ومتنا
 زاملية

 0.6 4.5 0.6- 1.6 1.5- 2.6 6.7- 3.8 6.6- 6.4 − مصياف

 5.7- 1.9- 6.9- 4.8- 7.9- 3.8- *13.1- 2.6- 12.9- - 6.4- السويدة

 7.2 11.1 6 8.1 5.1 9.1 0.1- 10.4 - 12.9 6.6 ربعو

 3.2- 0.7 4.4- 2.3- 5.3- 1.3- *10.5- - 10.4- 2.6 3.8- نيصاف

*41.5 0.1 *13.1 6.7 عقبة جرادة  - 9.3 5.2 8.3 6.1 11.2 7.3 

 1.9- 1.9 3.1- 1- 4.1- - 9.3- 1.3 9.1- 3.8 2.6- تل أعفر

 2.1 6 0.9 3.1 - 4.1 5.2- 5.3 5.1- 7.9 1.5 سيغاتا

 0.9- 2.9 2.1- - 3.1- 1 8.3- 2.3 8.1- 4.8 1.6- دير الصليب

 1.2 5.1 - 2.1 0.9- 3.1 6.1- 4.4 6- 6.9 0.6 البياضية

 3.9- - 5.1- 2.9- 6- 1.9- 11.2- 0.7- 11.1- 1.9 4.5- قرطمان ومتنا

 - 3.9 1.2- 0.9 2.1- 1.9 7.3- 3.2 7.2- 5.7 0.6- زاملية

 %5*معنوي عند مستوى 
 2115 - 2114الزراعي  المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم
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، عمى سبيل المثال استجرار المياه بواسطة صياريجوبالنسبة لتكاليف  Games howellوأوضحت نتائج تطبيق طريقة 
ألف ل.س بالمتوسط مع ثبوت معنوية  71.61أن تكاليفيا في مركز مصياف ىو أقل من نظيره في قرية ربعو بنحو 

 (69)% . جدول 5الفروق عند مستوى المعنوية 
 Games Howellطريقة تطبيق نتائج( : 69) رقم الجدول

 المناطق )ألف ل.س( باختلاف صياريج بواسطة المياه استجرار تكاليف في الفروق لمعنوية

 
 ربعو السويدة مصياف

عقبة 

 جرادة
 سيغاتا تل أعفر

دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 

 ومتنا
 زاملية

 4.6- *46.1 21.9- 10.4 8.1 1.6 *60.6- *71.6- 17.9 - مصياف

 22.5- 28.3 39.8- 7.5- 9.8- 16.3- 78.5- 89.5- - 17.9- السويدة

 *67 *117.8 49.7 82 *79.7 *73.3 11 - 89.5 *71.6 ربعو

 *56 *106.8 38.7 71 *68.7 *62.3 - 11- 78.5 *60.6 عقبة جرادة

 6.3- *44.5 23.6- 8.8 6.5 - *62.3- *73.3- 16.3 1.6- تل أعفر

 12.7- *38.0 30.1- 2.3 - 6.5- *68.7- *79.7- 9.8 8.1- سيغاتا

 15- 35.8 32.3- - 2.3- 8.8- 71- 82- 7.5 10.4- دير الصليب

 17.3 68.1 - 32.3 30.1 23.6 38.7- 49.7- 39.8 21.9 البياضية

قرطمان 

 ومتنا

-

46.1* 
-28.3 -117.8* 

-

106.8* 
-44.5* -38* -35.8 -68.1 - 

-

50.8* 

 - *50.8 17.3- 15 12.7 6.3 *56.0- *67.0- 22.5 4.6 زاملية

 %5*معنوي عند مستوى 
 2115 - 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 الرعاية الصحية : -3
بين  بيطري خاصتقديم الرعاية الصحية عن طريق طبيب أوضحت نتائج تحميل التباين ثبوت معنوية الفروق في تكاليف 

 (71مناطق الدراسة جدول رقم )
( نتائج تحميل التباين بين مناطق عينة الدراسة الميدانية من حيث تكاليف تقديم الرعاية الصحية عن 71الجدول رقم )

 طريق طبيب بيطري خاص

 مصدر التباٌن
مجموع مربعات 

 الخطأ الكلً

درجة 

 الحرٌة

متوسط مربعات 

 الخطأ

مصدر 

 التباٌن

مربعات  مجموع

 الخطأ الكلً

 5207173346 11 57278906806 بٌن المناطق

 2.54E+11 163 1560397364 داخل المناطق 4044 *5.67

 3.12E+11 174 الكلً
 

 %1*معنوي عند مستوى 
 2115 - 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 



أن متوسط تكاليف تقديم الرعاية الصحية عن طريق طبيب بيطري Games howellوكما توضح نتائج تطبيق طريقة 
ألف ل.س بالمتوسط مع ثبوت معنوية الفروق  23.6خاص في قرية السويدة ىو أقل من نظيره في مركز مصياف بنحو 

 (71% . جدول )5عند مستوى المعنوية 
  Games Howellطريقة تطبيق نتائج( : 71) رقم الجدول

 المناطق باختلاف خاص بيطري طبيب طريق عن الصحية الرعاية تكاليف في الفروق لمعنوية

 %5*معنوي عند مستوى 

 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 نتائج تحميل التباين لأنواع التكاليف المختمفة عمى مستوى عينة الدراسة:

 
 نيصاف ربعو السويدة مصياف

عقبة 

 جرادة

قصير 

 ديرحويت
 سيغاتا تل أعفر

دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 

 ومتنا
 زاملية

 3.5- 21.3 8.5- 2.6 18.5- 3.8- 49.0- 39.2- 9.0 43.8- *23.6 − مصياف

 السويدة
-

23.6* 
- -67.4 -14.7 -62.8* -72.7 -27.5 -42.2* -21.1 -32.1 -2.4 -27.2 

 40.3 65.0 35.3 46.4 25.3 39.9 5.3- 4.6 52.8 - 67.4 43.8 ربعو

 12.5- 12.3 17.4- 6.4- 27.5- 12.8- 58.0- *48.1- - 52.8- 14.7 9.0- نيصاف

عقبة 

 جرادة
39.2 62.8* -4.6 48.1* - -9.8 35.4 20.7 41.8 30.7 60.5* 35.7 

قصير 

 ديرحويت
49.0 72.7 5.3 58.0 9.8 - 45.2 30.5 51.6 40.6 70.3 45.5 

 0.3 25.1 4.6- 6.4 14.7- - 45.2- 35.4- 12.8 39.9- 27.5 3.8 تل أعفر

 15.0 *39.8 10.1 21.1 - 14.7 30.5- 20.7- 27.5 25.25- *42.2 18.5 سيغاتا

دير 

 الصليب
-2.6 21.1 -46.4 6.4 -41.8 -51.6 -6.4 -21.1 - -11.1 18.7 -6.1 

 4.9 29.7 - 11.1 10.1- 4.6 40.6- 30.7- 17.4 35.3- 32.1 8.5 البياضية

قرطمان 

 ومتنا
-21.3 2.4 -65.0 -12.3 -60.5* -70.3 -25.1 -39.8* -18.7 -29.7 - -24.8 

 - 24.8 4.9- 6.1 15.0- 0.3- 45.5- 35.7- 12.5 40.3- 27.2 3.5 زاملية
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بيدف دراسة معنوية الفروق بين مربي عينة الدراسة من حيث أنواع التكاليف المختمفة تم استخدام تحميل التباين باتجاه 
والذي يعتبر أحد Dunnett C بسبب اختلاف حجم العينة ، إضافة إلى استخدام اختبار  Welchواحد واعتماد طريقة 

وق بين متوسطات الظاىرة المدروسة بعد ثبوت معنوية اختبار فيشر في اختبارات المقارنات البعدية لمعرفة معنوية الفر 
جدول تحميل التباين ، وأوضحت النتائج ثبوت معنوية الفروق بين مناطق الدراسة من حيث التكاليف الإجمالية لمتغذية 

 ( .72ومصدر مياه الشرب وطريقة التسويق جدول )
 

 ع التكاليف المختمفة عمى مستوى عينة الدراسة( نتائج تحميل التباين لأنوا72الجدول رقم )
 Welch Sig. 
 1.111 *4.47 التغذية

 1.111 *4.38 مصدر مياه الشرب
 1.111 *6.14 طريقة التسويق

 %1*معنوي عند مستوى 
 2115 - 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

، أن متوسط تكاليف التغذية عمى Dunnett Cو بالنسبة لتكاليف التغذية عمى مستوى العينة توضح نتائج تطبيق طريقة 
 (73ألف ل.س. جدول ) 67مستوى العينة في قرية قرطمان ومتنا ىو أقل من نظيره في مركز مصياف بنحو 



 Dunnett C طريقة تطبيق نتائج( : 73) رقم الجدول
 الميدانية)ألف ل.س( الدراسة عينة مستوى عمى التغذية تكاليف في قالفرو  لمعنوية 

 %5*معنوي عند مستوى 

 2115 - 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

أن تكاليفيا عمى  Dunnett Cو بالنسبة لتكاليف مصادر مياه الشرب عمى مستوى العينة توضح نتائج تطبيق طريقة 
 (74ألف ل.س . جدول ) 21.1بنحو  مستوى العينة في قرية قرطمان ومتنا ىو أقل من نظيره في قرية سيغاتا

 
 Dunnett C طريقة تطبيق نتائج( : 74) رقم الجدول

 
 نيصاف ربعو السويدة مصياف

عقبة 
 جرادة

قصير 
 ديرحويت

 سيغاتا تل أعفر
دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 
 ومتنا

 زاملية

 18.2- *67 45.4- 40.4- 11.6- 14.2 88.3- 48.0- 17.7 102.1- 34.4 - مصياف

 52.6- 32.6 79.7- 74.7- 45.9- 20.2- 122.7- 82.4- 16.7- 136.5- - 34.4- السويدة

 83.9 169.1 56.8 61.8 90.6 116.4 13.8 54.2 119.8 - 136.5 102.1 ربعو

 35.9- 49.3 63.1- 58.1- 29.3- 3.5- 106.0- 65.7- - 119.8- 16.7 17.7- نيصاف

عقبة 

 جرادة
48.0 82.4 -54.2 65.7 - -40.3 62.2 36.4 7.6 2.6 115.0 29.7 

قصير 

 ديرحويت
88.3 122.7 -13.8 106.0 40.3 - 102.5 76.8 47.9 43.0 155.3 70.1 

 32.5- 52.8 59.6- 54.6- 25.8- - 102.5- 62.2- 3.5 116.4- 20.2 14.2- تل أعفر

 6.7- 78.5 33.8- 28.8- - 25.8 76.8- 36.4- 29.3 90.6- 45.9 11.6 سيغاتا

دير 

 الصليب
40.4 74.7 -61.8 58.1 -7.6 -47.9 54.6 28.8 - -5.0 107.3 22.1 

 27.1 112.3 - 5.0 33.8 59.6 43.0- 2.6- 63.1 56.8- 79.7 45.4 البياضية

قرطمان 

 ومتنا
-67* -32.6 -169.1 -49.3 -115.0 -155.3 -52.8 -78.5 -107.3 -112.3 - -85.2 

 - 85.2 27.1- 22.1- 6.7 32.5 70.1- 29.7- 35.9 83.9- 52.6 18.2 زاملية
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 )ألف ل.س( الدراسة عينة مستوى عمى المياه مصادر تكاليف في الفروق لمعنوية 
 نيصاف ربعو السويدة مصياف  

عقبة 
 جرادة

قصير 
 ديرحويت

 سيغاتا تل أعفر
دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 
 ومتنا

 زاملية

 0.3 14.6 9.5- 0.5 5.4- 2.1 47.5- 36.9- 14.8 43.0- 14.5 - مصياف

 14.2- 0.1 24.0- 14.0- 20.0- 12.4- 62.0- 51.4- 0.3 57.5- - 14.5- السويدة

 43.3 57.7 33.5 43.5 37.6 45.1 4.5- 6.1 57.8 - 57.5 43.0 ربعو

 14.5- 0.1- 24.3- 14.3- *20.2- 12.7- 62.3- 51.7- - 57.8- 0.3- 14.8- نيصاف

عقبة 

 جرادة
36.9 51.4 -6.1 51.7 - -10.6 39.0 31.5 37.4 27.4 51.5 37.2 

قصير 

 ديرحويت
47.5 62.0 4.5 62.3 10.6 - 49.6 42.0 48.0 38.0 62.1 47.8 

 1.8- 12.6 11.6- 1.6- 7.5- - 49.6- 39.0- 12.7 45.1- 12.4 2.1- تل أعفر

 5.8 *20.1 4.0- 6.0 - 7.5 42.0- 31.5- *20.2 37.6- 20.0 5.4 سيغاتا

دير 

 الصليب
-0.5 14.0 -43.5 14.3 -37.4 -48.0 1.6 -6.0 - -10.0 14.1 -0.2 

 9.8 24.1 - 10.0 4.0 11.6 38.0- 27.4- 24.3 33.5- 24.0 9.5 البياضية

قرطمان 

 ومتنا
-14.6 -0.1 -57.7 0.1 -51.5 -62.1 -12.6 -20.1* -14.1 -24.1 - -14.3 

 - 14.3 9.8- 0.2 5.8- 1.8 47.8- 37.2- 14.5 43.3- 14.2 0.3- زاملية

 %5*معنوي عند مستوى 

 2115 - 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

أن متوسط تكاليفيا عمى مستوى  Dunnett Cو بالنسبة لتكاليف التسويق عمى مستوى العينة توضح نتائج تطبيق طريقة 
 (75ألف  ل.س. جدول ) 43.78العينة في مركز مصياف ىو أقل من نظيره في قرية ربعو بنحو 

 الدراسة عينة مستوى عمى التسويق تكاليف في الفروق لمعنوية Dunnett C طريقة تطبيق نتائج: (75)رقم الجدول

 
 نيصاف ربعو السويدة مصياف

عقبة 

 جرادة

قصير 

 ديرحويت

تل 

 أعفر
 سيغاتا

دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 

 ومتنا
 زاملية



 %5معنوي عند مستوى *

 2115 - 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 عائدات الانتاج النباتي :سادساً : 
تعددت النواتج الزراعية النباتية لدى مزارعي عينة الدراسة فعمى سبيل المثال بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من زيت 

% من إجمالي عدد 17.65% و 38.82مربياً لكل منيا عمى التوالي وبنسب قدرت بنحو  31و  66الزيتون والقمح 
 (76مربياً وذلك لكل منيا عمى التوالي . جدول ) 171المربين الذين لدييم عوائد من الانتاج النباتي والبالغ عددىم 

 ( الأىمية النسبية لعوائد الانتاج النباتي لمربي عينة الدراسة76الجدول رقم )

 4.8- 3.4 2.9- 3.4 9.1- 5.7- 25.1- *21.4- 3.4 43.8- 3.1 - مصياف

 7.9- 0.3 6.0- 0.3 12.3- 8.8- 28.2- *24.5- 0.3 46.9- - 3.1- السويدة

 39.0 47.2 40.9 47.2 34.7 38.1 18.7 22.4 47.2 - 46.9 43.8 ربعو

 8.2- 0 6.3- 0 12.5- 9.1- 28.5- *24.8- - 47.2- 0.3- 3.4- نيصاف

عقبة 

 جرادة
21.4* 24.5* -22.4 24.8* - -3.7 15.7 12.3 24.8* 18.5 24.8* 16.6 

قصير 

 ديرحويت
25.1 28.2 -18.7 28.5 3.7 - 19.4 16.0 28.5 22.2 28.5 20.3 

 0.9 9.1 2.8 9.1 3.5- - 19.4- 15.7- 9.1 38.1- 8.8 5.7 تل أعفر

 4.4 12.5 6.2 12.5 - 3.5 16.0- 12.3- 12.5 34.7- 12.3 9.1 سيغاتا

دير 

 الصليب
-3.4 -0.3 -47.2 1 -24.8* -28.5 -9.1 -12.5 - -6.3 1 -8.2 

 1.9- 6.3 - 6.3 6.2- 2.8- 22.2- 18.5- 6.3 40.9- 6.0 2.9 البياضية

قرطمان 

 ومتنا
-3.4 -0.3 -47.2 1 -24.8* -28.5 -9.1 -12.5 1 -6.3 -  -8.2 

 - 8.2 1.9 8.2 4.4- 0.9- 20.3- 16.6- 8.2 39.0- 7.9 4.8 زاملية
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 الأىمية النسبية عدد المربين المنتج مسمسل
 38.82 66 زيت الزيتون 1
 17.65 31 القمح 2
 17.65 31 التبن 3
 5.29 9 الرمان 4
 5.29 9 البصل 5
 4.71 8 البطاطا 6
 4.12 7 التين 7
 4.12 7 العنب 8
 2.35 4 الزبيب 9
 111 171 المجموع 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 وفقاً لنوع المنتج الزراعي النباتي وباختلاف المناطق أوضحت النتائج مايمي: ولدى تقسيم المبحوثين

 

 زيت الزيتون  -1
كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف ودير الصميب  3و  12بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من زيت الزيتون نحو 

ى التوالي ، وكما بمغ متوسط الايراد ألف ل.س لكل منيا عم 251.67و  297.18حيث بمغ متوسط الايراد الكمي نحو 
 (77ألف ل.س . جدول ) 368.69الكمي من زيت الزيتون نحو 

 

 

 

 

 

 (ايرادات زيت الزيتون في عينة الدراسة باختلاف مناطق الدراسة77الجدول رقم )

 المركس / القريت
عدد 

 المزارعين

 الانتاج

 طن/دونم

 سعر المبيع

 ل.س/كغ

 الإيراد الكلي

 ألف ل.س

 297.08 758.33 0.405 12 يصٛبف

 621.4 941.67 0.64 6 انعٕٚدح

 343.96 760.71 0.46 7 زثؼٕ



 456.56 737.5 0.62 4 َٛصبف

 324.18 625 0.52 4 ػقجخ خسادح

 229.10 568.75 0.41 4 رم أػفس

 237.96 602.78 0.39 9 ظٛغبرب

 251.67 1000 0.25 3 دٚس انصهٛت

 271.92 619.17 0.44 6 انجٛبضٛخ

 211.72 623 0.34 5 قسطًبٌ ٔيزُب

 834.36 604.17 1.39 6 شايهٛخ

 368.69 707.27 0.53 66 انكهٙ

 2115 – 2114المصدر:حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي

 القمح : -2
وقصير دير حويت  كحد أعمى وأدنى في كل من سيغاتا 1و  14بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من القمح نحو 

ألف ل.س لكل منيا عمى التوالي ، وكما بمغ متوسط الايراد  311.1و  132.33حيث بمغ متوسط الايراد الكمي نحو 
 (.78ألف ل.س . جدول )157.21الكمي من القمح نحو 

 (ايرادات القمح في عينة الدراسة باختلاف مناطق الدراسة78الجدول رقم )

نعدد المربي المركس / القريت  
 الانتاج

 طن/دونم

 سعر المبيع

 ل.س/كغ

 الإيراد الكلي

 ألف ل.س

 132.33 61 2.17 14 ظٛغبرب

 174.48 61 2.86 9 رم أػفس

 163.73 61 2.68 6 ػقجخ خسادح

 311.1 61 5.1 1 قصٛس دٚس حٕٚذ

 157.21 61 2.58 30 الكمي
 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 :التبن  -3
وقصير دير حويت حيث  كحد أعمى وأدنى في كل من سيغاتا 1و  14بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من التبن نحو 

ألف ل.س لكل منيا عمى التوالي ، وكما بمغ متوسط الايراد الكمي من  65.8و  29.14بمغ متوسط الايراد الكمي نحو 
 (.79ألف ل.س . جدول ) 35.12التبن نحو 

 ايرادات التبن في عينة الدراسة باختلاف مناطق الدراسة (79الجدول رقم )
 الإيراد الكلي سعر المبيع الانتاج عدد المربين المركس / القريت
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 ألف ل.س ل.س/كغ طن/دونم

 29.14 35 0.83 14 ظٛغبرب

 39.08 35 1.12 9 رم أػفس

 38.02 35 1.09 6 ػقجخ خسادح

 65.8 35 1.88 1 قصٛس دٚس حٕٚذ

 35.12 35 1.003 30 انكهٙ

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 : الرمان -4
كحد أعمى وأدنى في كل من السويدة ودير الصميب حيث بمغ  2و  4بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من الرمان نحو 

ألف ل.س لكل منيا عمى التوالي ، وكما بمغ متوسط الايراد الكمي من  915و  458.75متوسط الايراد الكمي نحو 
 (.81)ألف ل.س . جدول  512.78الرمان نحو 

 (ايرادات الرمان في عينة الدراسة باختلاف مناطق الدراسة81الجدول رقم )

 عدد المربين المركس / القريت
 الانتاج

 طن/دونم

 سعر المبيع

 ل.س/كغ

 الإيراد الكلي

 ألف ل.س

 458.75 87.5 5.25 4 انعٕٚدح

 286.67 61.67 4.67 3 زثؼٕ

 915 100 9.15 2 دٚس انصهٛت

 502.78 81.67 5.92 9 انكهٙ

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 البصل :  -5
كحد أعمى وأدنى في كل من قرطمان ومتنا والبياضية حيث  2و  4بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من البصل نحو 

ألف ل.س لكل منيا عمى التوالي ، وكما بمغ متوسط الايراد الكمي  235.44و 208.44 بمغ متوسط الايراد الكمي نحو 
 (.81ألف ل.س . جدول )198.29من البصل نحو 

 
 

 (ايرادات البصل في عينة الدراسة باختلاف مناطق الدراسة81الجدول رقم )
 عدد المربين المركس / القريت

 الانتاج
 طن/دونم

 سعر المبيع
 ل.س/كغ

 الإيراد الكلي
 ألف ل.س

 208.44 66.25 3.09 4 قسطًبٌ ٔيزُب

 160 60 2.67 3 شايهٛخ

 235.44 72 3.19 2 انجٛبضٛخ

 198.29 65.44 2.97 9 انكهٙ



 2115 - 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 : البطاطا -6

وأدنى في كل من السويدة ودير الصميب حيث كحد أعمى  2و  4بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من البطاطا نحو 
ألف ل.س لكل منيا عمى التوالي ، وكما بمغ متوسط الايراد الكمي  244.5و  339.38بمغ متوسط الايراد الكمي نحو 

 (.82ألف ل.س . جدول ) 341.36من البطاطا نحو 
 (ايرادات البطاطا في عينة الدراسة باختلاف مناطق الدراسة82الجدول رقم )

 عدد المربين المركس / القريت
 الانتاج

 طن/دونم
 سعر المبيع
 ل.س/كغ

 الإيراد الكلي
 ألف ل.س

 339.38 67.5 5.13 4 انعٕٚدح

 438.2 54 7.9 2 زثؼٕ

 244.5 60 4.35 2 دٚس انصهٛت

 340.36 62.25 5.63 8 انكهٙ
 2145 – 2144المصدر: حسبت من بٌانات استمارة الاستبٌان للموسم الزراعً 

 التين  -7
كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف و تل أعفر حيث بمغ  1و  2بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من التين نحو 

ألف ل.س لكل منيا عمى التوالي ، وكما بمغ متوسط الايراد الكمي من التين  511و  624.75متوسط الايراد الكمي نحو 
 (.83ألف ل.س . جدول )  387.93نحو 

 (ايرادات التين في عينة الدراسة باختلاف مناطق الدراسة83رقم )الجدول 
 عدد المربين المركس / القريت

 الانتاج
 طن/دونم

 سعر المبيع
 ل.س/كغ

 الإيراد الكلي
 ألف ل.س

 624.75 77.5 7.95 2 يصٛبف

 285 75 3.8 2 زثؼٕ

 198 65 3.15 2 ظٛغبرب

 500 50 10 1 رم أػفس

 387.93 69.29 5.69 9 انكهٙ

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 
 

 العنب الأرضي : -8
حيث  كحد أعمى وأدنى في كل من الزامميةوالبياضية 2و  3بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من العنب الأرضي نحو 

ألف ل.س لكل منيا عمى التوالي ، وكما بمغ متوسط الايراد الكمي من  367.88و 351بمغ متوسط الايراد الكمي نحو 
 (.84ألف ل.س. جدول )341.39العنب الأرضي نحو 

 (ايرادات العنب الأرضي في عينة الدراسة باختلاف مناطق الدراسة84الجدول رقم )

 عدد المربين المركس / القريت
 الانتاج

 طن/دونم

 سعر المبيع

 ل.س/كغ

 الإيراد الكلي

 ألف ل.س
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 367.88 70 5.23 2 انجٛبضٛخ

 302 72.5 4.1 2 قسطًبٌ ٔيزُب

 350 70 5 3 شايهٛخ

 341.39 70.71 4.81 7 انكهٙ

 2115 - 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 الزبيب : -9

كحد أعمى وأدنى في كل من الزامميةوالبياضية حيث بمغ  1و  2بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من الزبيب نحو 
ألف ل.س لكل منيا عمى التوالي ، وكما بمغ متوسط الايراد الكمي من الزبيب  211و  147.5متوسط الايراد الكمي نحو 

 (.85ألف ل.س . جدول )147.75نحو 
 (ايرادات الزبيب في عينة الدراسة باختلاف مناطق الدراسة85)الجدول رقم 

 المركس / القريت
 الانتاج عدد المربين

 طن/دونم

 سعر المبيع

 ل.س/كغ

 الإيراد الكلي

 ألف ل.س

 147.5 500 0.3 2 شايهٛخ

 200 500 0.4 1 انجٛبضٛخ

 100 500 0.2 1 قسطًبٌ ٔيزُب

 148.75 500 0.3 4 انكهٙ

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 
 
 
 
 
 
 

 نتائج تحميل التباين لمنواتج الزراعية النباتية في عينة الدراسة الميدانية وفقاً لكل منطقة
عدم ثبوت معنوية الفروق بين المناطق المدروسة من حيث من حيث كمية الانتاج  والايراد الكمي بينما  أوضحت النتائج

 (86ثبتت معنوية الفروق بالنسبة لسعر مبيع زيت الزيتون والرمان فقط.جدول)
 ( نتائج تحميل التباين 86الجدول رقم )

 تية في عينة الدراسة لاختبار معنوية الفروق في سعر مبيع النواتج الزراعية النبا
َٕع انًُزح 

 انصزاػٙ
 مصدر التباٌن

مجموع مربعات 

 الخطأ الكلً

درجة 

 الحرٌة

متوسط 

 مربعات الخطأ
F Sig. 



 شٚذ شٚزٌٕ

 98961.67 10 989616.69 بٌن المناطق

 5122.59 55 281742.4 داخل المناطق 40441 *19.32

 65 1271359.09 الكلً
 

 زيبٌ

 1004.17 2 2008.33 بٌن المناطق

 56.94 6 341.67 داخل المناطق 0.003 *17.63

 8 2350 الكلً
 

 %5% ، **معنوي عند مستوى المعنوية 1*معنوي عند مستوى المعنوية 
 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

أن متوسط سعر مبيع زيت الزيتون في تل أعفر أقل من نظيره في مصياف  Dunnett Cوتوضح نتائج تطبيق طريقة 
 (87% . جدول )5مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى المعنوية  189.6بنحو 

  Dunnett Cنتائج تطبيق طريقة( : 87) الجدول رقم
 (لمعنوية الفروق في سعر مبيع زيت الزيتون باختلاف المناطق )ل.س / كغ

 نٌصاف ربعو السوٌدة مصٌاف  

عقبة 

 سٌغاتا تل أعفر جرادة

دٌر 

 البٌاضٌة الصلٌب

قرطمان 

 زاملٌة ومتنا

 155.6 *189.6 133.3 20.8 2.4- 183.3- − مصٌاف

-241. 

7* 139.2 135 154.2 

 *372.9 *316.7 *204.2 *181 − 183.3 السوٌدة

338. 

9* -58.3 322.5* 318.7* 337.5* 
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 *157.9 *192 *135.7 23.2 − *181- 2.4 ربعو

-

239.3* 141.5* 137.7* 156.5* 

 *134.7 *168.8 112.5 − 23.2- *204.2- 20.8- نٌصاف

-

262.5* 118.3* 114.5* 133.3* 

 *7 .316- 133.3- عقبة جرادة

-

135.7* -112.5 − 56.3 22.2 -375* 5.8 2 20.8 

 34- − 56.3- *168.8- *192- *372.9- *189.6- تل أعفر

-

431.3* -50.4 -54 -35.4 

 *9 .338- 155.6- سٌغاتا

-

157.9* -134.7* -22.2 34 − 
-

397.2* -16.4 -20 -1.4 

دٌر 

 *395.8 *377 *380.8 − *397.2 *431.3 *375 *262.5 *239.3 58.3 *7 .241 الصلٌب

 *322.5- 139.2- البٌاضٌة

-

141.5* -118.3* -5.8 50.4 16.4 

-

380.8* − -3.8 15 

قرطمان 

 *7 .318- 135.3- ومتنا

-

137.7* -114.5* -2 54.3 20.2 -377* 3.8 − 18.8 

 *337.5- 154.2- زاملٌة

-

156.5* -133.3* -20.8 35.4 1.4 

-

395.8* -15 -19 − 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي       
أقل من نظيره في قرية السويدة  أن متوسط سعر مبيع الرمان في قرية ربعو Dunnett Cكما توضح نتائج تطبيق طريقة 

 (88%. جدول )5ل.س/كغ مع ثبوت معنوية الفرق عند مستوى  25.83بنحو 
 لمعنوية الفروق في سعر مبيع الرمان باختلاف مناطق الدراسة Dunnett Cنتائج تطبيق طريقة: (88)الجدول رقم

 انصهٛتدٚس  زثؼٕ انعٕٚدح القرٌة 

 12.5- *25.83 − انعٕٚدح

 *38.33- − *25.83- زثؼٕ

 − *38.33 12.5 دٚس انصهٛت

 %5*معنوي عند مستوى 
 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

ناتج زراعي نباتي ولكل منطقة نتائج تحميل الانحدار الخطي البسيط لمعلاقة بين الايراد والكمية المنتجة)والمباعة( لكل 
بيدف دراسة العلاقة السببية بين الايرادألف ل.س )كمتغير تابع( والكمية المنتجة )والمباعة( )كمتغير مستقل( من كل  :

 منتج زراعي نباتي تضمنتو العينة تم استخدام نموذج الانحدار الخطي البسيط وأوضحت النتائج مايمي :
 زيت الزيتون : -1

و  958.67و  585.21طن تؤدي إلى زيادة الايراد  (1الكمية المنتجة )والمباعة(من زيت الزيتون بمقدار )إن زيادة 
ألف ل.س في كل  599.72 و  645.75و  631.51و 597.3و  521.29و  574.57و  755.96و  723.3

متنا والزاممية لكل منيا عمى والبياضية وقرطمان و  أعفروسيغاتا ونيصاف و عقبة جرادة وتل من مصياف والسويدة وربعو
المحسوبة إلى   F% .وتشير قيمة 1المحسوبة عمى ثبوت معنوية الزيادة عندمستوى المعنوية  Tالتوالي، وكما تدل قيمة 



المقدر ، وتوضح قيم معامل التحديد التغيرات في إيراد زيت الزيتون التي تعود إلى التغيرات في الكمية  معنوية النموذج
 (89المباعة( من زيت الزيتون. جدول )المنتجة )و 

 ( نتائج تحميل الانحدار الخطي البسيط لتأثير الكمية المنتجة من زيت الزيتون عمى ايراده وفقاً لكل منطقة89الجدول رقم )
 Α Β R2 R-2 F المركز / القرية

 مصيبف
59.93 585.21 

0.85 0.83 56.66* 
-1.77 (7.53)* 

 السويدة
11.68 958.67 

0.997 0.996 1188.66* 
-0.58 (34.48)* 

 ربعو
14.34 723.3 

0.996 0.996 1396.43* 
-1.52 (37.37)* 

 نيصبف
-10.43 755.96 

0.997 0.996 753.83* 
(-0.55) (27.46)* 

 عقبت جرادة
23.53 574.57 

0.987 0.98 155.15* 
-0.93 (12.46)* 

 تل أعفر
17.26 521.29 

0.995 0.99 402.92* 
-1.54 (20.07)* 

 سيغبتب
2.06 597.37 

0.998 0.997 2908.54* 
-0.457 (53.93)* 

 البيبضيت
-4.99 631.51 

0.99 0.99 627.31* 
(-0.43) (25.05)* 

 قرطمبن ومتنب
-7.19 645.75 

0.99 0.989 372.859* 
(-0.6) (19.31)* 

 السامليت
1.45 599.72 

8998 0.98 1162.26* 
-1.05 (78.09)* 

A,B   ، المعالم المقدرةR2معامل التحدٌد  ،R-2المعدل . معامل التحدٌد 

 ( المحسوبة .T% ، القيم بين قوسين ىي قيم )1معنوي عند مستوى المعنوية *
  . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 
 : الرمان -2

ألف ل.س  58.71و  85.4( طن تؤدي إلى زيادة الايراد بمقدار 1إن زيادة الكمية المنتجة والمباعة من الرمان بمقدار )
المحسوبة عمى ثبوت معنوية الزيادةعندمستوى  Tفي كل من السويدة وربعو لكل منيا عمى التوالي وكما تدل قيمة 

% من التغير في 99النموذج، وتوضح قيم معامل التحديد أن نحو المحسوبة إلى معنوية   F% .وتشير قيمة 1المعنوية 
 (91الكمية المنتجة )والمباعة( من الرمان.  جدول ) يعود إلى التغيرات في ايراد الرمان

 :  البطاطا -3
ألف ل.س في 57.86( طن تؤدي إلى زيادة الايراد بمقدار 1إن زيادة الكمية المنتجة )والمباعة(من البطاطا بمقدار )

المحسوبة   F% .وتشير قيمة 1المحسوبة عمى ثبوت معنوية الزيادة عند مستوى المعنوية  Tقرية السويدة وكما تدل قيمة 
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% من التغير في ايراد البطاطا يعود إلى التغيرات في 85يد أن نحو إلى معنوية النموذج ، وتوضح قيمة معامل التحد
 (91الكمية المنتجة )والمباعة(من البطاطا. جدول )

 : البصل -4
ل.س في قرية قرطمان 77.42( طن تؤدي إلى زيادة الايراد بمقدار 1إنزيادة الكمية المنتجة من البصل بمقدار )

المحسوبة إلى   F% .وتشير قيمة 1معنوية الزيادة عند مستوى المعنوية المحسوبة عمى ثبوت  Tومتناوكما تدل قيمة 
% من التغير فيايراد البصل يعود إلى التغيرات في الكمية 99معنوية النموذج ، وتوضح قيمة معامل التحديد أن نحو 

 (91المنتجة )والمباعة( من البصل.جدول )
ط لتأثير الكمية المنتجة )والمباعة( من بعض المحاصيل الزراعية ( نتائج تحميل الانحدار الخطي البسي91الجدول رقم )

 عمى ايرادىا وفقاً لكل منطقة
 Α Β R2 R-2 F القرية الناتج الزراعي

 الرمبن

 انعٕٚدح
10.4 85.4 

0.99 0.98 169.57* 
-0.237 (13.02)* 

 زثؼٕ
12.68 58.71 

0.99 0.99 142.96* 
-0.51 (11.96)* 

 السوٌدة البطاطا
42.86 57.86 

0.85 0.78 11.39* 
-0.47 (3.38) * 

 البصل
قسطًبٌ 

 ٔيزُب

-30.58 77.42 
4099 4099 1192.56* 

(-4.19) (34.53)* 

A,B  ، المعالم المقدرةR2معامل التحدٌد  ،R-2المعدل . معامل التحدٌد 

 %1*معنوي عند مستوى المعنوية 
 المحسوبة .( Tالقيم بين قوسين ىي قيم )

 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 

 عائدات الانتاج الحيواني :سابعاً : 
تعددت النواتج الزراعية الحيوانية لدى مربي العينة ، فعمى سبيل المثال بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من بيع 

% من إجمالي عدد المربين الذين لدييم 15.62% و 15.71وبنسب قدرت بنحو  172و  173الحميب والخراف نحو 
 (91مربياً وذلك لكل منيا عمى التوالي .جدول ) 1111عوائد من الانتاج الحيواني والبالغ عددىم 

 
 ( الأىمية النسبية لعوائد الانتاج الحيواني لمربي عينة الدراسة91الجدول رقم )

 %الأىمية النسبية عدد المربي المنتج مسمسل
 15.71 173 الحميب 1



 15.62 172 خراف 2
 15.53 171 ألبان 3
 11.53 127 أجبان 4
 11.18 122 الزبدة 5
 11.9 121 النعاج المنسقة 6
 11.54 116 خراف مسمنة 7
 9.18 111 السمنة 8
 111 1111 المجموع 

 2115 – 2114من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي المصدر:حسبت

 ولدى تقسيم المربين وفقاً لنوع المنتج الزراعي الحيواني وباختلاف المناطق أوضحت النتائج مايمي:
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 : الحميب -1

وقصير دير كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف  2و  56بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من بيع الحميب نحو 
لكل منيا عمى التوالي وبمغ متوسط الايراد  ألف ل.س/طن 332.5و  214.58حويت وبمغ متوسط الإيراد الكمي نحو 

 (92ألف ل.س/طن. جدول ) 217.35الكمي من بيع الحميب نحو 
 (ايراد الحميب في عينة الدراسة92الجدول رقم )

 عدد المربين المركز أو القرية 
 المنتجةمتوسط الكمية 

 )المباعة(/كغ
 متوسط السعر
 ل.س/كغ

 متوسط الايراد
 ألف ل.س /طن
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 214.58 102.6 2089.82 56 مصياف
 242.61 126.25 1921.67 25 السويدة
 554.41 130.45 4250 16 ربعو
 140.94 143.33 983.33 12 نيصاف
 301.13 88.33 3409.17 12 عقبة جرادة

 388.3 100 3325 11 قصير دير حويت
 140.94 123 1568.13 9 تل أعفر
 161.23 102.2 1577.6 9 سيغاتا

 206.99 123.33 1678.33 9 دير الصميب
 121.44 100 1214.44 7 البياضية

 625.9 91.8 452.86 4 قرطمان ومتنا
 943.2 98.6 962.27 2 زاممية
 336.8 110.8 1974.97 172 الكمي
 2115 – 2114من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي المصدر:حسبت

 

 

 

 

 

 : الخراف -2
كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف وقصير دير  2و  56بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من بيع الخراف نحو 

أألف ل.س/ رأس لكل منيا عمى التوالي وبمغ متوسط  273.75و  216.46حويت وبمغ متوسط الإيراد الكمي نحو 
 ( 93ألف ل.س/رأس . جدول ) 197.1الايراد الكمي من بيع الخراف نحو 

 ايراد الخراف في عينة الدراسة  (93الجدول رقم )

 عدد المربين المركز أو القرية 
 متوسط الكمية المنتجة

 )المباعة(
 رأس

 متوسط السعر
 ل.س/رأس

 متوسط الايراد
 لف ل.س/رأسأ



 206.46 17205.36 12 56 مصياف
 182.07 16552 11 25 سيغاتا
 143.16 15906.25 9 16 تل أعفر
 402 22333.33 18 12 ربعو

 197.2 16433.33 12 12 عقبة جرادة
 214.91 17909.09 12 11 زاممية
 129 21500 6 9 السويدة

 144.67 20666.67 7 9 دير الصميب
 239.06 18388.89 13 9 البياضية

 137.5 19642.86 7 7 قرطمان ومتنا
 138 17250 8 4 نيصاف

 273.75 18250 15 2 قصير دير حويت
Total 172 11 17918.6 197.1 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 

 الألبان : -3
كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف وقصير دير  2و  54بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من بيع الألبان نحو 

ألف ل.س/ طن لكل منيا عمى التوالي وبمغ متوسط الايراد  210و  115.07حويت وبمغ متوسط الإيراد الكمي نحو 
 (94ألف ل.س/طن .جدول) 141.77الكمي من بيع الألبان نحو 

 (ايراد الألبان في عينة الدراسة 94ول رقم )الجد

 عدد المربين المركز أو القرية 
متوسط الكمية 

 )المباعة( المنتجة
 كغ

 متوسط السعر
 ل.س/كغ

 متوسط الايراد
 ألف ل.س/ طن

 115.07 118.7 969.46 54 مصياف
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 125.95 113.2 1112.6 25 سيغاتا
 110.11 97.5 1129.38 16 تل أعفر
 239.39 98.75 2424.17 12 عقبة جرادة
 180.78 185.42 975 12 ربعو
 252.42 115.45 2186.36 11 زاممية
 111.72 147 760 10 السويدة

 181.98 147.22 1236.11 9 دير الصميب
 83.61 116.67 716.67 9 البياضية

 25.83 118.57 217.86 7 قرطمان ومتنا
 138.19 167.5 825 4 نيصاف

 210 105 2000 2 قصير دير حويت
 141.77 123.01 1152.49 171 الكمي

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 

 الأجبان : -4
كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف وقصير دير  1و  42بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من بيع الأجبان نحو 

ألف ل.س/ طن لكل منيا عمى التوالي وبمغ متوسط الايراد  384و  113.85حويت وبمغ متوسط الإيراد الكمي نحو 
 (95ألف ل.س/طن . جدول) 154.25الكمي من بيع الأجبان نحو 

 
 الدراسة عينة في (ايراد الأجبان95رقم ) جدولال

 عددالمربين المركزأوالقرية 
متوسطالكميةالمنتجة 

 )المباعة(
 كغ

 متوسطالسعر
 ل.س/كغ

 متوسطالايراد
 ألف ل.س/طن



 113.85 666.79 170.74 42 مصياف
 254.15 615.28 413.06 18 سيغاتا
 151.07 644.09 234.55 11 زاممية
 173.11 755.56 229.11 9 ربعو

 181.9 569.44 319.44 9 عقبة جرادة
 217.36 694.44 313 9 البياضية
 116.4 550 211.63 8 تل أعفر

 69.24 732.14 94.57 7 دير الصميب
 91.43 707.14 129.29 7 قرطمان ومتنا
 92.42 760 121.6 5 السويدة
 140 700 200 1 نيصاف

 384 600 640 1 قصير دير حويت
 154.25 660.75 233.45 127 الكمي

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 الزبدة : -5
كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف وقصير دير  2و  42بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من بيع الزبدة نحو 

ألف ل.س/ طن لكل منيا عمى التوالي وبمغ متوسط الايراد  111.25و  88.55حويت وبمغ متوسط الإيراد الكمي نحو 
 (96ألف ل.س/طن .جدول ) 93.63الكمي من بيع الزبدة نحو 

 عينةالدراسة (ايراد الزبدة في96الجدولرقم )

 عددالمربين المركزأوالقرية 
متوسطالكميةالمنتجة 

 )المباعة(
 كغ

 متوسطالسعر
 ل.س/كغ

 متوسطالايراد
 ألف ل.س

 88.55 1060.71 83.48 42 مصياف
 107.73 1059.38 101.69 16 سيغاتا
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 116.87 1735 67.36 11 زاممية
 73.42 959.09 76.55 11 تل أعفر
 57.68 1086.11 53.11 9 البياضية

 111.71 1271.43 87.86 7 دير الصميب
 27.19 1007.14 27 7 قرطمان ومتنا

 97.26 1241.67 78.33 6 ربعو
 144.02 1158.33 124.33 6 جرادةعقبة 

 186.25 1241.67 150 3 السويدة
 82.5 1100 75 2 نيصاف

 101.25 1125 90 2 قصير دير حويت
 93.63 1142.91 81.92 122 الكمي

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 

 النعاج المنسقة : -6
كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف وقصير  1و  37بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من بيع النعاج المنسقة نحو 

ألف ل.س/ رأس لكل منيا عمى التوالي وبمغ متوسط 112.5و  142.05دير حويت وبمغ متوسط الإيراد الكمي نحو 
 ( 97أس . جدول )ألف ل.س/ر  137.63الايراد الكمي من بيع النعاج المنسقة نحو 

 في عينة الدراسة  (ايراد النعاج المنسقة97الجدول رقم )

 عدد المربين المركز أو القرية 
متوسط الكمية 

 )المباعة( المنتجة
 رأس

 متوسط السعر
 ل.س/رأس

 متوسط الايراد
 ألف ل.س /رأس

 142.05 23675.68 6 37 مصياف
 81.8 20450 4 20 سيغاتا



 167.42 23916.67 7 12 ربعو
 128.4 21400 6 10 زاممية

 154 22000 7 9 عقبة جرادة
 101.67 20333.33 5 9 تل أعفر
 187.5 20833.33 9 6 البياضية

 73 24333.33 3 6 قرطمان ومتنا
 65.25 21750 3 4 نيصاف
 100 33333.33 3 3 السويدة

 175 35000 5 3 دير الصميب
 112.5 22500 5 1 قصير دير حويت

 137.63 22937.5 6 120 الكمي
 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 

 الخراف المسمنة : -7
كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف وقصير  1و  49بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من بيع الخراف المسمنة نحو 

ألف ل.س/ رأس لكل منيا عمى التوالي وبمغ متوسط  256و  274.12نحو دير حويت وبمغ متوسط الإيراد الكمي 
 (98ألف ل.س/رأس . جدول) 241.2الايراد الكمي من بيع الخراف المسمنة نحو 

 (ايراد الخراف المسمنة في عينة الدراسة 98الجدول رقم )

 المركز أو القرية 
 

 عدد المربين
متوسط الكمية 

 )المباعة( المنتجة
 رأس

 السعرمتوسط 
 ل.س/رأس

 متوسط الايراد
 ل.س/رأس

 274.02 34253.06 8 49 مصياف
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 227.79 32541.67 7 12 سيغاتا
 194.45 32409.09 6 11 زاممية

 153.5 38375 4 8 دير الصميب
 196.43 39285.71 5 7 السويدة
 235 33571.43 7 7 البياضية

 102.64 34214.29 3 7 قرطمان ومتنا
 250.6 35800 7 5 ربعو

 258.4 32300 8 5 عقبة جرادة
 378 31500 12 4 تل أعفر

 256 32000 8 1 قصير دير حويت
 240.2 34313.79 7 116 الكمي

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 

 السمنة : -8
كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف وقصير دير  1و  38بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من بيع السمنة نحو 

ألف ل.س/ طن لكل منيا عمى التوالي وبمغ متوسط الايراد 31.6و  117.29حويت وبمغ متوسط الإيراد الكمي نحو 
 (99ألف ل.س/طن . جدول ) 112.28الكمي من بيع السمنة نحو 

 الدراسة عينة ايراد السمنة في (99الجدولرقم )

 عددالمربين المركزأوالقرية 
متوسطالكميةالمنتجة 

 )المباعة(
 كغ

 متوسطالسعر
 ل.س/كغ

 متوسطالايراد
 ألف ل.س/طن

 107.29 1690.39 63.47 38 مصياف
 167.61 1584.62 105.77 13 سيغاتا



 68.34 1700 40.2 10 زاممية
 144.35 1596.11 90.44 9 عقبة جرادة
 78.57 1700 46.22 9 البياضية

 116.01 1942.86 59.71 7 دير الصميب
 41.81 1721.43 24.29 7 قرطمان ومتنا
 129.38 1500 86.25 4 تل أعفر
 111.25 2225 50 2 ربعو

 306 1700 180 1 قصير دير حويت
Total 100 66.32 1693 112.28 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 

 

 التباين لممنتجات الحيوانية في عينة الدراسة الميدانية وفقاً لكل منطقة :نتائج تحميل 

المنتجات الحيوانية بين مربي عينة الدراسة الميدانية تم استخدام تحميل  بيدف دراسة معنوية الفروق في انتاج وسعر وايراد
  Welchالتباين في اتجاه واحد بطريقة 

 نتجة والمباعة :مالكمية ال -1
أوضحت النتائج ثبوت معنوية الفروق بين المناطق المدروسة من حيث الكمية المنتجة والمباعةمن الحميب والخراف و 

 (111% ( جدول )1الألبان  عند مستوى المعنوية )
ة في ( نتائج تحميل التباين لاختبار معنوية الفروق في الكمية المنتجة )والمباعة(من المنتجات الحيواني111الجدول رقم )

 عينة الدراسة الميدانية

نوع 
 مصدر التباين المنتج

مجموع مربعات 
 درجة الحرية الخطأ الكمي

متوسط مربعات 
 المعنوية F الخطأ
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 حميب
 11734251.69 11 129076768.6 بين المناطق

 5573931.716 161 897403006.2 داخل المناطق 1.111 *6.98
 172 1026479775 الكمي

 
خراف 
 رأس

 126.94 11 1396.335 بين المناطق
 66.842 160 10694.706 داخل المناطق 1.1111 *3.48

 171 12091.041 الكمي
 

 ألبان
 119385.663 11 1313242.298 بين المناطق

 43228.027 115 4971223.12 داخل المناطق 1.1113 *11.44
 126 6284465.417 الكمي

 
 %1*معنوي عند مستوى 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

معنوية الفرق بين متوسط الكمية المنتجة والمباعة في قرية قرطمان  لمحميببالنسبة  DunetteCوأظيرت نتائج اختبار 
طن مع ثبوت معنوية  1.6ومتنا بالنقصان عن متوسط الكمية المنتجة لمحميب في مركز مصياف حيث قدر الفرق بنحو 

 (111% . جدول )5الفروق عند مستوى المعنوية 
  Dunnett Cطريقة تطبيق نتائج( : 111) رقم الجدول

 طن/مناطق الدراسة  في كمية الحميب المنتجة والمباعة باختلاف الفروق نويةلمع

 نٌصاف ربعو السوٌدة مصٌاف  
عقبة 
 جرادة

قصٌر 
دٌر 
 حوٌت

 سٌغاتا تل أعفر
دٌر 

 الصلٌب
 البٌاضٌة

قرطمان 
 ومتنا

 زاملٌة

 1.1 *1.6 0.9 0.4 0.5 0.5 1.2- 1.3- 1.1 2.2- 0.2 - مصٌاف

 1.0 1.5 0.7 0.2 0.3 0.4 1.4- 1.5- 0.9 2.3- - 0.2- السوٌدة

 3.3 3.8 3.0 2.6 2.7 2.7 0.9 0.8 3.3 - 2.3 2.2 ربعو



 0.0 0.5 0.2- 0.7- 0.6- 0.6- 2.3- 2.4- - 3.3- 0.9- 1.1- نٌصاف

عقبة 
 جرادة

1.3 1.5 -0.8 2.4 - 0.1 1.8 1.8 1.7 2.2 3.0 2.4 

قصٌر دٌر 
 حوٌت

1.2 1.4 -0.9 2.3 -0.1 - 1.8 1.7 1.6 2.1 2.9 2.4 

 0.6 1.1 0.4 0.1- 0.0 - 1.8- 1.8- 0.6 2.7- 0.4- 0.5- تل أعفر

 0.6 *1.1 0.4 0.1- - 0.0 1.7- 1.8- 0.6 2.7- 0.3- 0.5- سٌغاتا

دٌر 
 الصلٌب

-0.4 -0.2 -2.6 0.7 -1.7 -1.6 0.1 0.1 - 0.5 1.2 0.7 

 0.3 0.8 - 0.5- 0.4- 0.4- 2.1- 2.2- 0.2 3.0- 0.7- 0.9- البٌاضٌة

قرطمان 
 ومتنا

-1.6* -1.5 -3.8 -0.5 -3.0 -2.9 -1.1 -1.1* -1.2 -0.8 - -0.5 

 - 0.5 0.3- 0.7- 0.6- 0.6- 2.4- 2.4- 0.0 3.3- 1.0- 1.1- زاملٌة

 %5*معنوي عند مستوى المعنوية 
 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 
أظيرت النتائج معنوية الفرق بين متوسط عدد الرؤوس المباعة في قرية السويدة بالنقصان عن متوسط  لمخرافوبالنسبة 

رؤوس مع ثبوت معنوية الفروق عند  6عدد الرؤوس المباعة من الخراف في مركز مصياف حيث قدر الفرق بنحو 
 (112% . جدول )5مستوى المعنوية 

  Dunnett Cطريقة تطبيق نتائج( : 112) رقم الجدول
 مناطق الدراسة في عدد الخراف المباعة )رأس( باختلاف الفروق لمعنوية

 نٌصاف ربعو السوٌدة مصٌاف  
عقبة 
 جرادة

قصٌر دٌر 
 حوٌت

تل 
 أعفر

 سٌغاتا
دٌر 

 الصلٌب
 البٌاضٌة

قرطمان 
 ومتنا

 زاملٌة

 0 *5 1- 5 1 3 3- 0 4 6- *6 − مصٌاف

 7- 1- 7- 1- 5- 3- 9- 7- 3- 12- − *6- السوٌدة

 5 11 5 11 7 9 3 6 10 − 12 6 ربعو

 4- 1 5- 2 3- 1- 7- 4- − 10- 3 4- نٌصاف

 0 6 1- 6 1 4 3- − 4 6- 7 0 عقبة جرادة

قصٌر دٌر 
 حوٌت

3 9 -3 7 3 − 6 4 8 2 8 3 
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 4- 2 4- 2 2- − 6- 4- 1 9- 3 3- تل أعفر

 1- 4 2- 4 − 2 4- 1- 3 7- 5 1- سٌغاتا

 6- 0 6- − 4- 2- 8- 6- 2- 11- 1 5- الصلٌب دٌر

 0 6 − 6 2 4 2- 1 5 5- 7 1 البٌاضٌة

 6- − 6- 0 4- 2- 8- 6- 1- 11- 1 *5- قرطمان ومتنا

 − 6 0 6 1 4 3- 0 4 5- 7 0 زاملٌة

 %5*معنوي عند مستوى المعنوية 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 

 

 أظيرت النتائج معنوية الفرق بين متوسط الكمية المنتجة والمباعة في قرية قرطمان ومتنا بالنقصان عن للألبانوبالنسبة 
طن مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى  1.8للألبان في مركز مصياف حيث قدر الفرق بنحو  الكمية المنتجة متوسط

 (113% . جدول )5المعنوية 
 Dunnett C  طريقة تطبيق نتائج( : 113) رقم الجدول

 مناطق الدراسة  في كمية الألبان المنتجة والمباعة )طن( باختلاف الفروق لمعنوية

 نٌصاف ربعو السوٌدة مصٌاف  
عقبة 
 جرادة

قصٌر 
دٌر 
 حوٌت

تل 
 أعفر

 سٌغاتا
دٌر 

 الصلٌب
 البٌاضٌة

قرطمان 
 ومتنا

 زاملٌة

 1.2- *0.8 0.3 0.3- 0.1- 0.2- 1.0- 1.5- 0.1 0.0 0.2 - مصٌاف

 1.4- 0.5 0.0 0.5- 0.4- 0.4- 1.2- *1.7- 0.1- 0.2- - 0.2- السوٌدة

 1.2- 0.8 0.3 0.3- 0.1- 0.2- 1.0- 1.4- 0.2 - 0.2 0.0 ربعو

 1.4- 0.6 0.1 0.4- 0.3- 0.3- 1.2- 1.6- - 0.2- 0.1 0.1- نٌصاف



 0.2 *2.2 1.7 1.2 1.3 1.3 0.4 - 1.6 1.4 *1.7 1.5 عقبة جرادة

قصٌر دٌر 
 حوٌت

1.0 1.2 1.0 1.2 -0.4 - 0.9 0.9 0.8 1.3 1.8 -0.2 

 1.1- 0.9 0.4 0.1- 0.0 - 0.9- 1.3- 0.3 0.2 0.4 0.2 تل أعفر

 1.1- *0.9 0.4 0.1- - 0.0 0.9- 1.3- 0.3 0.1 0.4 0.1 سٌغاتا

 1.0- 1.0 0.5 - 0.1 0.1 0.8- 1.2- 0.4 0.3 0.5 0.3 دٌر الصلٌب

 1.5- 0.5 - 0.5- 0.4- 0.4- 1.3- 1.7- 0.1- 0.3- 0.0 0.3- البٌاضٌة

قرطمان 
 ومتنا

-0.8* -0.5 -0.8 -0.6 -2.2* -1.8 -0.9 -0.9* -1.0 -0.5 - -2.0 

 - 2.0 1.5 1.0 1.1 1.1 0.2 0.2- 1.4 1.2 1.4 1.2 زاملٌة

 %5*معنوي عند مستوى المعنوية 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 سعر المنتجات الحيوانية : -2
تظير النتائج ثبوت معنوية الفروق في سعر مبيع منتجات الحميب والخراف والألبان والزبدة وذلك عند مستوى المعنوية 

 (114جدول ) %.1
 ( نتائج تحميل التباين لاختبار معنوية الفروق في سعر مبيعالمنتجات الحيوانية في عينة الدراسة114الجدول رقم )

 مصدر التباٌن َٕع انًُزح
مجموع مربعات 

 الخطأ الكلً
درجة 
 الحرٌة

متوسط مربعات 
 الخطأ

F انًؼُٕٚخ 

 حهٛت

 2595.3 11 28548.299 بٌن المناطق

 46.681 161 7515.677 المناطقداخل  404441 *55.596

 172 36063.977 الكلً
 

 خساف

 )زأض(

 

 55321531.03 11 608536841.3 بٌن المناطق

 2451272.649 160 392203623.8 داخل المناطق 404442 *31.33

 171 1000740465 الكلً
 

 أنجبٌ

 8031.141 11 88342.554 بٌن المناطق

 56.487 159 8981.423 المناطقداخل  4044 *142.177

 170 97323.977 الكلً
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 شثدح

 453688.908 11 4990577.984 بٌن المناطق

 699275.127 110 76920264.02 داخل المناطق 404441 *42.95

 121 81910842.01 الكلً
 

 

 %1*معنوي عند مستوى المعنوية 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 

 

 

 

معنوية الفرق بين متوسط سعر مبيع الحميب في قرية  لسعر مبيع الحميبوبالنسبة DunetteC وأوضحت نتائج اختبار
ل.س/كغ مع ثبوت معنوية الفرق عند 14.34عقبة جرادة بالنقصان عن نظيره في مركز مصياف حيث قدر الفرق بنحو 

 (115% . جدول )5مستوى المعنوية 
  Dunnett C طريقة تطبيق نتائج( : 115) رقم الجدول
 مناطق الدراسة اختلاف ميببالح مبيع سعر في الفروق لمعنوية

 نٌصاف ربعو السوٌدة مصٌاف  
عقبة 
 جرادة

قصٌر 
دٌر 
 حوٌت

تل 
 أعفر

 سٌغاتا
دٌر 

 الصلٌب
 البٌاضٌة

قرطمان 
 ومتنا

 زاملٌة

 *23.6- − مصٌاف
-

27.8* 
-

40.7* 
14.3* 2.7 12.8* 0.5 -20.1* 2.7 4.8 4.0 

 4.2- − *23.6 السوٌدة
-

17.1* 
37.9* 26.3* 36.4* 24.1* 2.9 26.3* 28.4* 27.6* 

 *31.8 *32.6 *30.5 7.1 *28.3 *40.6 *30.5 *42.1 12.9- − 4.2 *27.1 ربعو

 *44.7 *45.5 *43.3 *20 *41.1 *53.5 *43.3 *55 − 12.9 *17.1 *40.7 نٌصاف

 عقبة جرادة
-

14.3* 
-37.9* 

-
42.1* 

-55* − -11.7* -1.5 -13.9* -35* 
-

11.7* 
-9.5* -10.3* 



قصٌر دٌر 
 حوٌت

-2.7 -26.3* 
-

30.5* 
-

43.3* 
11.7* − 10.1* -2.2 -23.3* 0 2.1 1.4 

 تل أعفر
-

12.8* 
-36.4* 

-
40.6* 

-
53.5* 

1.5 -10.1* − -12.3* -33.5* 
-

10.1* 
-8* -8.8* 

 *24.1- 0.5- سٌغاتا
-

28.3* 
-

41.1* 
13.9* 2.2 12.3* − -21.1* 2.2 4.3 3.6 

 *24.7 *25.5 *23.3 − *21.1 *33.5 *23.3 *35 *20- 7.1- 2.9- *20.7 دٌر الصلٌب

 2.7- البٌاضٌة
-

26.30* 
-

30.5* 
-

43.3* 
11.7* 0 10.1* -2.2 -23.3* − 2.1 1.4 

 *28.4- 4.8- قرطمان ومتنا
-

32.6* 
-

45.5* 
9.5* -2.1 8* -4.3 -25.5* -2.1 − -0.8 

 *27.6- 4.0- زاملٌة
-

31.8* 
-

44.7* 
10.3* -1.4 8.8* -3.6 -24.7* -1.4 0.8 − 

 %5*معنوي عند مستوى المعنوية 
 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

أظيرت النتائج معنوية الفرق بين متوسط سعر مبيع الخراف في مركز مصياف بالنقصان  لسعر مبيع الخرافوبالنسبة 
ل.س/رأس مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى المعنوية  4294.6حيث قدر الفرق بنحو  عن نظيره في قرية السويدة

 (116% . جدول )5
 Dunnett C طريقة تطبيق نتائج( : 116) رقم الجدول

 مناطق الدراسة باختلاف الخراف مبيع سعر في الفروق لمعنوية 
 نٌصاف ربعو السوٌدة مصٌاف  

عقبة 
 جرادة

قصٌر 
دٌر 
 حوٌت

 سٌغاتا تل أعفر
دٌر 

 الصلٌب
 البٌاضٌة

قرطمان 
 ومتنا

 زاملٌة

 − مصٌاف
-

4294.6* 
-5128* -44.6 772 

-
1044.6 

1299.1 653.4 
-

3461.3* 
-1183.5 

-
2437.5* 

-703.7 

 *3590.9 1857.1 *3111.1 833.3 *4948 *5593.8 3250.0 *5066.7 *4250 833.3- − *4294.6 السوٌدة

 *4424.2 2690.5 *3944.4 1666.7 *5781.3 *6427.1 4083.3 *5900 *5083.3 − 833.3 *5128 ربعو

 *4250- 44.6 نٌصاف
-

5083.3* 
− 816.7 -1000 1343.8 698 

-
3416.7* 

-1138.9 -2392.9 -659.1 

عقبة 
 جرادة

-772.0 
-

5066.7* 
-5900* -816.7 − 

-
1816.7 

527.1 -118.7 
-

4233.3* 
-1955.6 

-
3209.5* 

-1475.8 

قصٌر 
دٌر 
 حوٌت

1044.6 -3250 -4083.3 1000 1816.7 − 2343.8 1698 -2416.7 -138.9 -1392.9 340.9 

 1299.1- تل أعفر
-

5593.8* 
-

6427.1* 
-1343.8 -527.1 

-
2343.8 

− -645.8 
-

4760.4* 
-

2482.6* 
-

3736.6* 
-2002.8 
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 *4948- 653.4- سٌغاتا
-

5781.3* 
-698 118.7 -1698 645.8 − 

-
4114.7* 

-1836.9 
-

3090.9* 
-1357.1 

دٌر 
 الصلٌب

3461.3* -833.3 -1666.7 3416.7* 4233.3* 2416.7 4760.4* 4114.7* − 2277.8* 1023.8 2757.6* 

 1183.5 البٌاضٌة
-

3111.1* 
-

3944.4* 
1138.9 1955.6 138.9 2482.6* 1836.9 

-
2277.8* 

− -1254 479.8 

قرطمان 
 ومتنا

2437.5* -1857.1 -2690.5 2392.9 3209.5* 1392.9 3736.6* 3090.9* -1023.8 1254.0 − 1733.8 

 703.7 زاملٌة
-

3590.9* 
-

4424.2* 
659.1 1475.8 -340.9 2002.8 1357.1 

-
2757.6* 

-479.8 -1733.8 − 

 %5*معنوي عند مستوى المعنوية 
 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

أظيرت النتائج معنوية الفرق بين متوسط سعر مبيع الألبان في مركز مصياف بالنقصان عن  لسعر مبيع الألبانوبالنسبة 
% . 5ل.س/كغ مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى المعنوية  28.3نظيره في قرية السويدةحيث قدر الفرق بنحو 

 (117جدول )

 Dunnett C طريقة تطبيق نتائج( : 117) رقم الجدول
 مناطق الدراسة باختلاف الألبان مبيع سعر في الفروق لمعنوية 

 نٌصاف ربعو السوٌدة مصٌاف  
عقبة 
 جرادة

قصٌر دٌر 
 حوٌت

تل 
 أعفر

 سٌغاتا
دٌر 

 الصلٌب
 البٌاضٌة

قرطمان 
 ومتنا

 زاملٌة

 − مصٌاف
-

28.3* 
-66.7* -48.8* 20* 13.7* 21.2* 5.5 -28.5* 2.0 0.1 3.2 

 *31.5 *28.4 *30.3 0.2- *33.8 *49.5 *42 *48.3 *20.5- *38.4- − *28.3 السوٌدة

 *70 *66.8 *68.8 *38.2 *72.2 *87.9 *80.4 *86.7 17.9 − *38.4 *66.7 ربعو

 *52 *48.9 *50.8 *20.3 *54.3 *70 *62.5 *68.8 − 17.9- *20.5 *48.8 نٌصاف

 *20- عقبة جرادة
-

48.3* 
-86.7* -68.8* − -6.3* 1.3 

-
14.5* 

-48.5* -17.9* 
-

19.8* 
-

16.7* 

 *11.7- *42.2- *8.2- *7.5 − *6.3 *62.5- *80.4- *42- *13.7- قصٌر دٌر حوٌت
-

13.6* 
-

10.5* 

 *21.2- تل أعفر
-

49.5* 
-87.9* -70* -1.3 -7.5* − 

-
15.7* 

-49.7* -19.2* 
-

21.1* 
-18* 

 5.5- سٌغاتا
-

33.8* 
-72.2* -54.3* 14.5* 8.2* 15.7* − 

-
34* 

-3.5 -5.4 -2.3 



 *31.8 *28.7 *30.6 − *34 *49.7 *42.2 *48.5 *20.3- *38.2- 0.2 *28.5 الصلٌبدٌر 

 2.0- البٌاضٌة
-

30.3* 
-68.8* -50.8* 17.9* 11.7* 19.2* 3.5 -30.6* − -1.9 1.2 

 0.1- قرطمان ومتنا
-

28.4* 
-66.8* -48.9* 19.8* 13.6* 21.1* 5.4 -28.7* 1.9 − 3.1 

 3.2- زاملٌة
-

31.5* 
-70* -52* 16.7* 10.5* 18* 2.3 -31.8* -1.2 -3.1 − 

 %5*معنوي عند مستوى المعنوية 

 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

أظيرت النتائج معنوية الفرق بين متوسط سعر مبيع الزبدة في مركز مصياف بالنقصان عن  لسعر مبيع الزبدةوبالنسبة 
% . 5ل.س/كغ مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى المعنوية  181.9حيث قدر الفرق بنحو  نظيره في قرية ربعو

 (118جدول )

 مناطق الدراسة باختلاف الزبدة مبيع سعر في الفروق لمعنوية Dunnett C طريقة تطبيق نتائج (:118)رقم جدولال

 نٌصاف ربعو السوٌدة مصٌاف  
عقبة 
 جرادة

قصٌر 
دٌر 
 حوٌت

 سٌغاتا تل أعفر
دٌر 

 الصلٌب
 البٌاضٌة

قرطمان 
 ومتنا

 زاملٌة

 1.3 *101.6 64.3- 97.6- 39.3- *181- 181- − مصٌاف
-

210.7* 
-25.4 53.6 -674.3 

 493.3- *234.5 155.6 29.8- 182.3 *282.6 116.7 83.3 141.7 0.0 − 181 السوٌدة

 493.3- *234.5 *155.6 29.8- *182.3 *282.6 116.7 83.3 141.7 − 0.0 *181 ربعو

 635- 92.9 13.9 171.4- 40.6 140.9 25.0- 58.3- − 141.7- 141.7- 39.3 نٌصاف

 576.7- 151.2 72.2 113.1- 99.0 199.2 33.3 − 58.3 83.3- 83.3- 97.6 عقبة جرادة

قصٌر دٌر 
 حوٌت

64.3 -116.7 -116.7 25 -33.3 − 165.9 65.6 -146.4 38.9 117.9 -610 

 تل أعفر
-

101.6* 
-

282.6* 
-

282.6* 
-

140.9 
-199.2 

-
165.9 

− 
-

100.3* 
-

312.3* 
-127 -48.1 -775.9 

 182.3- 1.3- سٌغاتا
-

182.3* 
-40.6 -99 -65.6 100.3* − 

-
212.1* 

-26.7 52.2 -675.6 
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 463.6- *264.3 *185.3 − *212.1 *312.3 146.4 113.1 171.4 29.8 29.8 *210.7 دٌر الصلٌب

 155.6- 25.4 البٌاضٌة
-

155.6* 
-13.9 -72.2 -38.9 127 26.7 

-
185.3* 

− 79 -648.9 

قرطمان 
 ومتنا

-53.6 
-

234.5* 
-

234.5* 
-92.9 -151.2 

-
117.9 

48.1 -52.2 
-

264.3* 
-79.0 − -727.9 

 − 727.9 648.9 463.6 675.6 775.9 610.0 576.7 635 493.3 493.3 674.3 زاملٌة

 %5*معنوي عند مستوى المعنوية 
 2115 – 2114المصدر: حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 
 الدخل :ثامناً : 

المربين الذين لدييم دخل من الانتاج تعددت مصادر دخل المربين في عينة الدراسة ، فعمى سبيل المثال بمغ عدد 
% من إجمالي عدد المربين 26.75% و 53.19مربياً وبنسب قدرت بنحو  81و  175الحيواني والانتاج النباتي نحو 

 (119مربياً . وذلك لكل منيا عمى التوالي .جدول ) 329الذين لدييم مصادر دخل متعددة والذي بمغ عددىم نحو
 ية النسبية لمصادر دخل المربين( الأىم119الجدول رقم )

 الأىمية النسبية % عدد المربين مصدر الدخل مسمسل
 53.19 175 الحيواني الإنتاج 1
 26.75 88 النباتي الإنتاج 2
 9.12 31 حكومي عمل 3
 5.78 19 حرة مينة 4
 3.95 13 مأجور زراعي عمل 5
 1.61 2 تجارة 6
 1.61 2 أخرى مصادر 7
 111 329 المجموع 

 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 وتم تقسيميا إلى المصادر التالية : 
 الإنتاج الحيواني : دخل -1

كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف وقصير دير  2و  56بمغ عدد المربين الذين لدييم دخل من الانتاج الحيواني نحو 
)ألف ل.س( لكل منيا عمى التوالي . وكما بمغ متوسط دخل  214.56و  584.83الدخل نحو حويت حيث بمغ متوسط 

 (111ألف ل.س . جدول ) 464.6الانتاج الحيواني الكمي نحو 



 ( دخل الانتاج الحيواني باختلاف مناطق الدراسة )ألف ل.س(111الجدول رقم  )

 َٛصبف زثؼٕ نعٕٚدحا يصٛبف 
ػقجخ 

 خسادح

قصٛس 

دٚس 

 حٕٚذ

 ظٛغبرب أػفس رم
دٚس 

 انصهٛت
 انجٛبضٛخ

قسطًبٌ 

 ٔيزُب
 انكهٙ شايهٛخ

عدد 

 المربٌن
56 42 42 4 42 2 46 25 1 1 1 44 415 

% 32 6.1 6.1 2.5 6.1 4.4 1.4 44.3 5.4 5.4 4 6.3 411 

متوسط 

 الدخل
584.83 347.5 428.98 204.56 538 586.5 259.03 434.61 463.07 505.48 305.16 447.89 464.6 

 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 النباتي : الإنتاج دخل -2
وقصير دير  كحد أعمى وأدنى في كل من سيغاتا 1و  14بمغ عدد المربين الذين لدييم دخل من الانتاج النباتي نحو 

)ألف ل.س( لكل منيا عمى التوالي . وكما بمغ متوسط دخل  321.8و  254.5حويت حيث بمغ متوسط الدخل نحو 
 (111ألف ل.س . جدول ) 321.74الانتاج النباتي الكمي نحو 

 ( دخل الانتاج النباتي باختلاف مناطق الدراسة )ألف ل.س(111الجدول رقم  )

 َٛصبف زثؼٕ نعٕٚدحا يصٛبف 
ػقجخ 

 خسادح

قصٛس 

دٚس 

 حٕٚذ

 ظٛغبرب رم أػفس
دٚس 

 انصهٛت
 انجٛبضٛخ

قسطًبٌ 

 ٔيزُب
 انكهٙ شايهٛخ

عدد 

 المربٌن
43 1 1 4 1 4 1 44 5 6 6 1 11 

% 44.1 41.2 1 4.5 1 4.4 41.2 45.1 5.1 6.1 6.1 1 411 

متوسط 

 الدخل
234.21 408.56 380 292.5 277.34 320.8 278.72 254.51 358.2 366.48 327.9 483.14 320.74 

 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 دخل العمل الحكومي: -3
 كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف والزاممية 1و  11بمغ عدد المربين الذين لدييم دخل من العمل الحكومي نحو 

)ألف ل.س( لكل منيا عمى التوالي . وكما بمغ متوسط دخل العمل  225و  226.19حيث بمغ متوسط الدخل نحو
 (112ألف ل.س . جدول )229.3الحكومي الكمي نحو 

 دخل العمل الحكومي باختلاف مناطق الدراسة )ألف ل.س( (112الجدول رقم  )
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نعٕٚدحا يصٛبف   َٛصبف زثؼٕ 
رم 

 أػفس
 انجٛبضٛخ ظٛغبرب

قسطًبٌ 

 ٔيزُب
 انكهٙ شايهٛخ

 38 1 2 1 4 1 2 4 4 11 عدد المربٌن

% 3697 1393 1393 697 393 1393 393 697 393 188 

متوسط 

 الدخل
226.09 225.5 250 250 250 218.75 250 195 225 229.3 

 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 الحرة :دخل المينة  -4
كحد أعمى وأدنى في كل من مصياف وقرطمان ومتنا حيث  1و  9بمغ عدد المربين الذين لدييم دخل من مين حرة نحو 

)ألف ل.س( لكل منيا عمى التوالي . وكما بمغ متوسط دخل المين الحرة الكمي  75و  87.22بمغ متوسط الدخل نحو 
 (113ألف ل.س . جدول ) 69.74نحو 

 ( دخل المين الحرة باختلاف مناطق الدراسة )ألف ل.س(113الجدول رقم  )

 ظٛغبرب رم أػفس َٛصبف نعٕٚدحا يصٛبف 
قسطًبٌ 

 ٔيزُب
 انكهٙ

 41 4 2 3 2 2 1 عدد المربٌن

% 41.4 41.5 41.5 45.1 41.5 5.3 411 

 69.74 15 75 36.67 62.5 40 87.22 متوسط الدخل

 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 دخل العمل الزراعي المأجور : -5

كحد أعمى وأدنى في كل من سيغاتا وتل  1و  5بمغ عدد المربين الذين لدييم دخل من العمل الزراعي المأجور نحو 
عمى التوالي . وكما بمغ متوسط دخل العمل  )ألف ل.س( لكل منيا 25و  52أعفر حيث بمغ متوسط الدخل نحو 

 (114ألف ل.س . جدول ) 51.54الزراعي المأجور الكمي نحو 

 ( دخل العمل الزراعي المأجور باختلاف مناطق الدراسة )ألف ل.س(114الجدول رقم  )

 انكهٙسطًبٌ قدٚس  ظٛغبرب رم أػفسعقبة  نعٕٚدحا 



 ٔيزُب انصهٛت جرادة

 43 2 4 5 4 4 3 عدد المربٌن

% 23.4 1.1 1.1 31.5 1.1 45.4 411 

 51.54 42.5 188 52 25 50 58 متوسط الدخل

 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 

 

 دخل التجارة : -6

في كل من مصياف وتل أعفر حيث بمغ  1و  1بمغ عدد المربين الذين لدييم دخل من العمل الزراعي المأجور نحو 
ألف  75)ألف ل.س( لكل منيا عمى التوالي . وكما بمغ متوسط دخل التجارةالكمي نحو  51و  111متوسط الدخل نحو 

 (115ل.س . جدول )

 ناطق الدراسة )ألف ل.س(باختلاف م( دخل التجارة 115الجدول رقم  )

 انكهٙ رم أػفس يصٛبف 

 43 4 4 عدد المربٌن

% 51 51 411 

 75 51 188 متوسط الدخل

 . 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 :لمصادر الدخل باختلاف أنواعها واختلاف مناطق عينة الدراسةتحليل التباين نتائج 

نتائج تحميل التباين وجود فروق معنوية بين مناطق عينة الدراسة من حيث دخل الانتاج الحيواني فقط  جدول أوضحت 
(116.) 

 ( نتائج تحميل التباين بين مناطق عينة الدراسة من حيث دخل الانتاج الحيواني116الجدول رقم )
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Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

 2.24888E+12 11 2.04444E+11 بٌن المناطق

المناطقداخل  0.04 **1.94  1.71684E+13 163 1.05328E+11 

 1.94173E+13 174 الكلً

 %5** معنوي عند مستوى  

 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

نيصاف ىو أقل من نظيره في مركز في قرية  دخل الانتاج الحيوانيأن   Tamhaneوتوضح نتائج تطبيق طريقة 
 (117%  . جدول )5ألف ل.س بالمتوسط مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى المعنوية  381.27مصياف بنحو

 المناطق باختلاف الحيواني الانتاج دخل في الفروق لمعنوية Tamhane طريقة تطبيق نتائج( : 117) رقم جدولال

 

 نتائج تحميل التباين لإجمالي الدخل باختلاف المناطق في عينة الدراسة:
( المحسوبة ثبوت Fبسبب اختلاف حجم العينة وتوضح قيمة )Welchتم استخدام تحميل التباين باتجاه واحد و طريقة 

 (118معنوية الفروق بين مناطق الدراسة من حيث إجمالي الدخل . جدول )

 
 جرادةعقبة  نيصاف ربعو السويدة مصياف

قصير 
 ديرحويت

 سيغاتا تل أعفر
دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 
 ومتنا

 زاملية

 136.9 *279.67 79.4 121.8 150.2 *325.8 1.7- 46.8 *380.3 155.9 237.3 - مصياف

 100.4- 42.3 158.0- 115.6- 87.1- 88.5 239.0- 190.5- 142.9 81.5- - 237.3- السويدة

 18.9- 123.8 76.5- 34.1- 5.6- 170 157.5- 109.0- 224.4 - 81.5 155.9- ربعو

 243.3- 100.6- 300.9- 258.5- *230.1- 54.5- 381.9- *333.4- - 224.4- 142.9- *380.3- نيصاف

 90.1 232.8 32.5 74.9 103.4 *279 48.5- - *333.4 109 190.5 46.8- عقبة جرادة

 138.6 281.3 81.0 123.4 151.9 327.5 - 48.5 381.9 157.5 239.0 1.7 قصير ديرحويت

 188.9- 46.1- 246.4- 204- 175.6- - 327.5- *279- 54.5 170- 88.5- *325.8- تل أعفر

 13.3- 129.4 70.9- 28.5- - 175.6 151.9- 103.4- *230 5.6 87.1 150.2- سيغاتا

 15.2 157.9 42.4- - 28.5 204.0 123.4- 74.9- 258.5 34.1 115.6 121.8- دير الصليب

 57.6 200.3 - 42.4 70.9 246.4 81.0- 32.5- 300.9 76.5 158.0 79.4- البياضية

 142.7- - 200.3- 157.9- 129.4- 46.1 281.3- 232.8- 100.6 123.8- 42.3- *279.7- قرطمان ومتنا

 - 142.7 57.6- 15.2- 13.3 188.9 138.6- 90.1- 243.3 18.9 100.4 136.9- زاملية



 باختلاف المناطق في عينة الدراسة تحميل التباين لإجمالي الدخل( نتائج 118جدول )

 

Sum of 

Squares Df Mean Square F Sig. 

 2.17E+12 11 1.96 E+11 بٌن المناطق

المناطقداخل  *0.002 3.21  2.81E+13 317 886E+11 

 3.02E+13 329 الكلً

 %1*معنوي عند مستوى  
 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

% ، 5ثبوت معنوية الفروق بين المناطق المدروسة عند مستوى المعنوية  Tamhaneو توضح نتائج تطبيق طريقة 
ل.س  ألف 217.42عمى سبيل المثال إن إجمالي الدخل في قرية نيصاف ىو أقل من نظيره في مركز مصياف بنحو

 (.119% . جدول )5بالمتوسط مع ثبوت معنوية الفروق عند مستوى المعنوية 

 المناطق باختلاف الدخل إجمالي في الفروق لمعنوية Tamhane طريقة تطبيق نتائج( 119)رقم الجدول

 %5*معنوي عند مستوى 

 
 عقبة جرادة نيصاف ربعو السويدة مصياف

قصير 

 ديرحويت
 سيغاتا تل أعفر

دير 

 الصليب
 البياضية

قرطمان 

 ومتنا
 زاملية

 14.0- 176.7 2.2- 31.3 129.4 *206.6 62.7- 12.8 *217.4 52.2 135.9 - مصياف

423.4- 81.5 83.6- - 135.9- السويدة  -198.6 70.7 -6.5 -104.6 -138.1 40.8 -149.8 

 66.2- 124.4 54.4- 21.0- 77.1 154.3 115.0- 39.4- 165.2 - 83.6 52.2- ربعو

 231.4- 40.8- 219.6- 186.1- 88.1- 10.9- 280.2- 204.6- - 165.2- 81.5- *217.4- نيصاف

 26.8- 163.8 15.0- 18.5 116.5 193.7 75.6- - 204.6 39.4 123.1 12.8- عقبة جرادة

قصير 

 ديرحويت
62.7 198.6 115.0 280.2 75.6 - 269.3 192.1 94.0 60.5 239.4 48.8 

 220.5- 30- 208.7- 175.3- 77.2- - 269.3- 193.7- 10.9 154.3- 70.7- *206.6- تل أعفر

 143.3- 47.3 131.5- 98.1- - 77.2 192.1- 116.5- 88.1 77.1- 6.5 129.4- سيغاتا

 45.2- 145.4 33.5- - 98.1 175.3 94.0- 18.5- 186.1 21.0 104.6 31.3- دير الصليب

 11.8- 178.9 - 33.5 131.5 208.7 60.5- 15.0 219.6 54.4 138.1 2.2 البياضية

قرطمان 

 ومتنا
-176.7 -40.8 -124.4 40.8 -163.8 -239.4 29.9 -47.3 -145.4 -178.9 - -190.6 

 - 190.6 11.8 45.2 143.3 220.5 48.8- 26.8 231.4 66.2 149.8 14.0 زاملية
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 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
 

 

 

 

 

 أىم الصعوبات التي تواجو مربي الأغنام في عينة الدراسة:تاسعاً :
تعددت الصعوبات التي تواجو مربي الأغنام في مناطق الدراسة ، حيث بمغ عدد المربين الذين يعانون صعوبة تأمين 

% لكل منيا عمى 27.53% و 31.54وبنسب قدرت بنحو  128و  142وتسويق الحيوانات بمغ نحو العمف والتنقل 
مربياً . جدول  465التوالي وذلك من إجمالي عدد المربين الذين يعانون من مختمف أنواع الصعوبات والبالغ عددىم 

(121) 

 في عينة الدراسة( الأىمية النسبية لمصعوبات التي تواجو مربي الأغنام 121الجدول رقم )
 الأهمٌة النسبٌة عدد المربٌن الصعوبات مسلسل

 31.54 442 تأمٌن العلف والتنقل 4

 21.53 421 التكالٌف المرتفعة 2

 45.14 14 السعرمقابلالتكلفة رخصرخص الذبائح و 3

 1.46 44 تسوٌق المنتجات 4

 1.16 31 تأمٌن مٌاه الشرب 5

 4.13 22 مشاكل صحة القطٌع 6

 3.11 41 تسوٌق الحٌوانات 1

 411 465 الكلً 

 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

ولدى دراسة الصعوبات التي تواجو مربي الأغنام عمى مستوى مناطق الدراسة وعمى سبيل المثال تبين أن عدد المربين 
مربياً كحد أدنى وأعمى في كل من مصياف ونيصاف  3و  34الذين يواجيون صعوبة تأمين العمف والتنقل بمغ نحو 

الي عدد المربين يعانون من مختمف أنواع الصعوبات % من إجم31% و 26.2عمى التوالي . وذلك بنسب قدرت بنحو 
% من إجمالي عدد المربين الذين يعانون من نفس 2.1% و 31.3في كل منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنو 
 (121الصعوبة وذلك لكل منيا عمى التوالي . جدول )

 

 



 

 

 

 

 

 مناطق الدراسة( الصعوبات التي تواجو مربي الأغنام باختلاف 121الجدول رقم )

 المنطقة

 الصعوبة 

مشاكل تتعلق 

 صحة القطيع

تأمين مياه 

 الشرب

تأمين العلف 

 والتنقل

تسويق 

 الحيوانات

تسويق 

 المنتجات

التكاليف 

 المرتفعة

رخص الذبائح وسعر 

مبيع أخفض من 

 التكلفة
Total 

 مصٌاف

Count 11 9 43 1 8 37 55 164 

 %100 %33.5 %22.6 %4.9 %0.6 %26.2 %5.5 %6.7 من القرٌة %

 %35.3 %74.3 %28.9 %18.2 %5.6 %30.3 %24.3 %50 من الصعوبة %

 السوٌدة

Count 0 1 8 2 1 11 3 26 

 %100 %11.5 %42.3 %3.8 %7.7 %30.8 %3.8 %0 من القرٌة %

 %5.6 %4.1 %8.6 %2.3 %11.1 %5.6 %2.7 %0 من الصعوبة %

 ربعو

Count 3 5 12 0 5 7 4 36 

 %100 %11.1 %19.4 %13.9 %0 %33.3 %13.9 %8.3 من القرٌة %

 %7.7 %5.4 %5.5 %11.4 %0 %8.5 %13.5 %13.6 من الصعوبة %

 نٌصاف

Count 1 0 3 0 0 3 3 10 

 %100 %30 %30 %0 %0 %30 %0 %10 من القرٌة %

 %2.2 %4.1 %2.3 %0 %0 %2.1 %0 %4.5 من الصعوبة %

عقبة 

 جرادة

Count 0 3 14 3 7 10 9 46 

 %100 %19.6 %21.7 %15.2 %6.5 %30.4 %6.5 %0 من القرٌة %

 %9.9 %12.2 %7.8 %15.9 %16.7 %9.9 %8.1 %0 من الصعوبة %

قصٌر 

دٌر 

 حوٌت

Count 0 0 3 0 0 2 0 5 

 %100 %0 %40 %0 %0 %60 %0 %0 من القرٌة %

 %1.1 %0 %1.6 %0 %0 %2.1 %0 %0 من الصعوبة %

 أعفرتل 

Count 2 4 14 2 4 14 0 40 

 %100 %0 %35 %10 %5 %35 %10 %5 من القرٌة %

 %8.6 %0 %10.9 %9.1 %11.1 %9.9 %10.8 %9.1 من الصعوبة %

 سٌغاتا

Count 2 9 19 7 10 18 0 65 

 %100 %0 %27.7 %15.4 %10.8 %29.2 %13.8 %3.1 من القرٌة %

 %14 %0 %14.1 %22.7 %38.9 %13.4 %24.3 %9.1 من الصعوبة %

دٌر 

 الصلٌب

Count 1 3 8 0 1 8 0 21 

 %100 %0 %38.1 %4.8 %0 %38.1 %14.3 %4.8 من القرٌة %

 %4.50 %0 %6.3 %2.3 %0 %5.6 %8.1 %4.5 من الصعوبة %

 البٌاضٌة

Count 2 2 7 0 4 7 0 22 

 %100 %0 %31.8 %18.2 %0 %31.8 %9.1 %9.1 من القرٌة %

 %4.7 %0 %5.5 %9.1 %0 %4.9 %5.4 %9.1 الصعوبة %من 

قرطمان 

 ومتنا

Count 0 0 1 2 0 5 0 8 

 %100 %0 %62.5 %0 %25 %12.5 %0 %0 من القرٌة %

 %1.7 %0 %3.9 %0 %11.1 %0.7 %0 %0 من الصعوبة %

 زاملٌة
Count 0 1 10 1 4 6 0 22 

 %100 %0 %27.3 %18.2 %4.5 %45.5 %4.5 %0 من القرٌة %
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 %4.7 %0 %4.7 %9.1 %5.6 %7 %2.7 %0 من الصعوبة %

Total 

Count 22 37 142 18 44 128 74 465 

 %100 %15.9 %27.5 %9.5 %3.9 %30.5 %8 %4.7 من القرٌة %

 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 من الصعوبة %

 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 

 

 العوامل المؤثرة عمى قرار البيع:عاشراً : 

يبيعون مربي الأغنام في مناطق الدراسة ، حيث بمغ عدد المربين الذين  العوامل المؤثرة عمى قرار البيع لدىتعددت 
وبنسب  13و  127بمغ نحو  الذين يبيعون حيواناتيم بسبب انتشار الأمراضحيواناتيم بسبب الحاجة لممال والمربين 

يبيعون حيواناتيم باختلاف % لكل منيا عمى التوالي وذلك من إجمالي عدد المربين الذين 2.7% و 25.9قدرت بنحو 
 (122مربياً . جدول ) 491والبالغ عددىم أسباب البيع 

 مل المؤثرة عمى قرار البيع لدى مربي عينة الدراسةالأىمية النسبية لمعوا( 122الجدول رقم )
 الأهمٌة النسبٌة عدد المربٌن العوامل المؤثرة على قرار البٌع  مسلسل

 25.1 421 ٌبٌع حٌواناته بسبب الحاجة للمال  4

 41.6 16 ٌبٌع حٌواناته بسبب الحاجة للأعلاف  2

 41.6 16 ٌبٌع حٌواناته لعدم جدوى تربٌتها  3

 44.3 11 ٌبٌع حٌواناته المرٌضة  4

 43.4 64 ٌبٌع حٌواناته عند ارتفاع سعر العلف  5

 4.2 24 ٌبٌع حٌواناته عند حصوله على أسعار مغرٌة  6

 2.1 43 ٌبٌع حٌواناته بسبب انتشار الأمراض 1

 411 411 الكلً 

 2145 – 2144المصدر : حسبت من بٌانات استمارة الاستبٌان للموسم الزراعً 

 

يبيعون حيواناتيم عمى مستوى مناطق الدراسة تبين أن عدد المربين الذين العوامل المؤثرة عمى قرار البيع ولدى دراسة 
عمى التوالي .  وقصير دير حويتمربياً كحد أدنى وأعمى في كل من مصياف  2و  38بمغ نحو  بسبب الحاجة لممال

في كل  يبيعون حيواناتيم باختلاف اسباب البيعي عدد المربين % من إجمال1.6% و 29.9وذلك بنسب قدرت بنحو 
 يبيعون بسبب الحاجة لممال% من إجمالي عدد المربين الذين 25% و 25.3منيا عمى التوالي ، وبنسب قدرت بنو 

 (123وذلك لكل منيا عمى التوالي . )

 



 
 

 

 

 

 

 مناطق الدراسةباختلاف العوامل المؤثرة عمى قرار البيع  (123الجدول رقم )
العوامل 
المؤثرة 

على قرار 
 البٌع

 

 المركز او القرٌة

 نٌصاف ربعو السوٌدة مصٌاف
عقبة 

 جرادة

قصٌر دٌر 

 حوٌت
 سٌغاتا تل أعفر

دٌر 

 الصلٌب
 البٌاضٌة

قرطمان 

 ومتنا
 Total زاملٌة

السعر 

 مغري

Count 6 3 5 1 2 0 1 4 1 0 1 0 24 

 %100 %0 %4.20 %0 %4.20 %16.70 %4.20 %0 %8.30 %4.20 %20.80 %12.50 %25 من المؤثر %

 %4.90 %0 %5 %0 %4.20 %4.60 %2.20 %0 %4.80 %14.30 %20 %10.70 %4 المنطقة%

الحاجة 

 للعلف

Count 29 7 0 2 9 2 11 15 7 5 5 4 96 

 %100 %4.20 %5.20 %5.20 %7.30 %15.60 %11.50 %2.10 %9.40 %2.10 %0 %7.30 %30.20 من المؤثر %

 %19.60 %12.50 %25 %22.70 %29.20 %17.20 %24.40 %25 %21.40 %28.60 %0 %25 %19.30 المنطقة%

الحاجة 

 للمال

Count 38 5 7 3 10 2 14 26 7 7 4 4 127 

 %100 %3.10 %3.10 %5.50 %5.50 %20.50 %11.00 %1.60 %7.90 %2.40 %5.50 %3.90 %29.90 من المؤثر %

 %25.90 %12.50 %20 %31.80 %29.20 %29.90 %31.10 %25 %23.80 %42.90 %28 %17.90 %25.30 المنطقة%

عدم 

جدوى 

 التربٌة

Count 31 4 3 1 10 1 6 17 7 3 3 10 96 

 %100 %10.40 %3.10 %3.10 %7.30 %17.70 %6.30 %1 %10.40 %1 %3.10 %4.20 %32.30 من المؤثر %

 %19.60 %31.30 %15 %13.60 %29.20 %19.50 %13.30 %12.50 %23.80 %14.30 %12 %14.30 %20.70 المنطقة%

 الأمراض

Count 7 0 2 0 0 0 0 2 0 0 0 2 13 

 %100 %15.40 %0 %0 %0 %15.40 %0 %0 %0 %0 %15.40 %0 %53.80 من المؤثر %

 %2.70 %6.30 %0 %0 %0 %2.30 %0 %0 %0 %0 %8 %0 %4.70 المنطقة%

التخلص 

من 

الحٌوانات 

 المرٌضة

Count 19 0 3 0 8 2 7 9 2 6 4 10 70 

 %100 %14.30 %5.70 %8.60 %2.90 %12.90 %10 %2.90 %11.40 %0 %4.30 %0 %27.10 من المؤثر %

 %14.30 %31.30 %20 %27.30 %8.30 %10.30 %15.60 %25 %19 %0 %12 %0 %12.70 المنطقة%

ارتفاع 

سعر 

 العلف

Count 20 9 5 0 3 1 6 14 0 1 3 2 64 

 %100 %3.10 %4.70 %1.60 %0 %21.90 %9.40 %1.60 %4.70 %0 %7.80 %14.10 %31.30 من المؤثر %

 %13.10 %6.30 %15 %4.50 %0 %16.10 %13.30 %12.50 %7.10 %0 %20 %32.10 %13.30 المنطقة%

Total 

Count 150 28 25 7 42 8 45 87 24 22 20 32 490 

 %100 %6.50 %4.10 %4.50 %4.90 %17.80 %9.20 %1.60 %8.60 %1.40 %5.10 %5.70 %30.60 من المؤثر %

 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 %100 المنطقة%

 2115 – 2114المصدر : حسبت من بيانات استمارة الاستبيان لمموسم الزراعي 
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 تحميل الانحدار
 :الانحدار الاحتمالي الثنائي  الإحصائي لنموذج التقدير
 باحتمال  (1) القيمة يأخذ ثنائي التابع متغير المتغير أن ىو أساسي فرض الاحتمالي الثنائي عمى الانحدار نموذج يبنى
(p)باحتمال (  (0والقيمة الاستجابة، عند حدوث q=(1-p) قد  حدوث الاستجابة ، بينما المتغيرات المستقمة عندعدم

 الأفضمية ( نسبة p/qالنسبة)  تكون متغيرات مستمرة أو فئوية ويتم استخدام الترميز لمتعبير عن الفئات، وتسمى
 المرغوب فيو.  لمحدث (Odds of success)النجاح  أوأفضمية

 معالم تقدير نالخطي ، وأ للانحدار لوغاريتمية الانحدار الاحتمالي الثنائي عبارة عن تحويمة ويمكن القول بأن نموذج
المستقمة التي  المتغيرات من nلعدد  الاحتمال دالة الأعظم  والتي تقيس بطريقة الإمكان النموذج الاحتمالي الثنائي يتم

الأعظم ، ويمكن التعبير عن العلاقة بين المتغير  الإمكان دالة الاحتمالات ىذه ضرب حاصل ويمثل تتضمنيا العينة،
= الدخل غير كاف( والمتغيرات المستقمة التي  0= الدخل كاف( والقيمة )1= كفاية الدخل( الذي يأخذ القيمة ) yالتابع ) 

 يتضمنيا النموذج بالعلاقة الرياضية التالية :

 
ˆ

ln ln
ˆ1

Y
ODDS a bX u

Y
 

 
    

  

 حيث أن:
Ŷ  ، الاحتمال المتوقع لكفاية الدخل =X  ، المتغيرات المستقمة التي يتضمنيا النموذجu الخطأ العشوائي   

 فرضيات نموذج الانحدار الاحتمالي الثنائي
 إن الفرض الصفري ىو عدم وجود تأثير معنوي لممتغيرات المستقمة عمى المتغير التابع ، ويعبر عن ذلك كما يمي : 

  H1  :BS ≠1، الفرض البديل :   H0  :BS  =1: الفرض الصفري
 المعالم المقدرة لممتغيرات المستقمة التي يتضمنيا النموذج BSحيث 

 ويمكن توصيف متغيرات النموذج كما يمي :
Y  عدم كفاية الدخل  1) كفاية الدخل الكمي )و الحيواني(( ، والقيمة  1: المتغير التابع : متغير ثنائي  يأخذ القيمة(

 الكمي)و الحيواني(( ،و يتأثر بنوعين من المتغيرات المستقمة ) فئوية ومستمرة ( وىي :
 المتغيرات الفئوية: -1

X2: متغير مستقل فئوي يعبر عن جنس المبحوث ويأخذ القيم التالية : 
 = أنثى  1= ذكر،  1

X3:متغير مستقل فئوي يعبر عن المستوى التعميمي لممبحوث ويأخذ القيم التالية : 



 = ثانوي 4= إعدادي ،  3= ابتدائي  ،  2= ممم ،1= أمي ، 1
X4: متغير مستقل ثنائي يعبر عن الحالة الاجتماعية لممبحوث ويأخذ القيم التالية : 
  =  أرمل ومطمق 2= متزوج ،  1= عازب  ،  1

X5 : يزغٛس يعزقم فئٕ٘ ٚؼجس انحبنخ انٕظٛفٛخ نهًجحٕس ٔٚأخر انقٛى انزبنٛخ 

 = غير موظف 1= موظف ، 4
 المتغيرات المستمرة  -2

X1 ، عمر المزارع : X6   ،عدد الأولاد الكمي :X7   ، عدد الأولاد الذكور :X8  ، عدد الأولاد الإناث :X9  عدد :
:  X13: عدد الأولاد )إعدادي( ،  X12: عدد الأولاد )ابتدائي( ،  X11: عدد الأولاد ) ممم( ،  X10الأولاد ) أمي( ، 

: عدد الأولاد )موظفين( ،  X16: عدد الأولاد )جامعي( ،  X15: عدد الأولاد )معيد( ،  X14عدد الأولاد )ثانوي( ، 
X17   ، )غير موظفين( عدد الأولاد :X18  ، )الدخل الكمي)أو الحيواني :X19 . التكاليف الكمية : 

 جداول التقاطع: -
لاحتمالي وبالتالي درجة الثقة في نتائجو ، لا بد من معرفة وجود خلايا بيدف معرفة إمكانية تطبيق أسموب الانحدار ا

ذات حالات صغيرة جداً ) أو فارغة( في المتغيرات الفئوية المستقمة عند تقاطعيا مع فئات المتغير التابع، وذلك باعتبار 
دام تحميل جداول التقاطع والتي حالات ، ولذلك تم استخ 5أن الخمية تعتبر فارغة أو صغيرة عندما تحتوي عمى أقل من 

أظيرت نتائجو عدم وجود أي خلايا فارغة أو صغيرة لكافة المتغيرات الفئوية التي تضمنيا النموذج، وكما يظير اختبار 
و  125و  124 ( الأثر المعنوي لتداخل بعض المتغيرات الفئوية مع المتغير التابع الجداول ) X2بيرسون  كاي مربع )

 .(  127و  126
 ( تقاطع متغير جنس المربي مع المتغير التابع124الجدول )

Crosstab 

  خُط انًجحٕس   

 Total أَثٗ ذكس   

كفبٚخ اندخم 

 انكهٙ

 كبف

 96 25 71 انقًٛخ انًلاحظخ

 96.0 26.3 69.7 انقًٛخ انًزٕقؼخ

غٛس 

 كبف

 79 22 57 انقًٛخ انًلاحظخ

 79.0 21.7 57.3 انقًٛخ انًزٕقؼخ

  انكهٙ

 175 47 121 انقًٛخ انًلاحظخ

 175.0 47.0 121.0 انقًٛخ انًزٕقؼخ

  Pearson Chi-Square    

  انًؼُٕٚخ دزخخ انحسٚخ انقًٛخ  

  0.205 1 0.65  

0 cells (0.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 21.67 
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 متغير المستوى التعميمي لممربي  مع المتغير التابع( تقاطع 125الجدول )
Crosstab 

 Total ثبَٕ٘ اػداد٘ اثزدائٙ يهى أيٙ   

كفبٚخ 

اندخم 

 انكهٙ

 انقًٛخ انًلاحظخ كبف
12 16 28 33 9 98 

 انقًٛخ انًزٕقؼخ
11.0 15.4 28.5 30.2 11.0 96.0 

غٛس 

 كبف
 انقًٛخ انًلاحظخ

7 11 25 23 11 77 

انًزٕقؼخانقًٛخ   
9.0 12.6 23.5 24.8 9.0 79.0 

Total 
 

 انقًٛخ انًلاحظخ
19 27 53 56 20 175 

 
 انقًٛخ انًزٕقؼخ

20.0 28.0 52.0 55.0 20.0 175.0 

  
Pearson Chi-Square 

      

  
 انقًٛخ

دزخخ 

 انًؼُٕٚخ انحسٚخ
    

  1.484a 4 .830     

a. 0 cells (0.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 9.03. 

 ( تقاطع متغير الحالة الاجتماعية لممربي  مع المتغير التابع126الجدول )
Crosstab 

 انحبنخ الاخزًبػٛخ نهًجحٕس   

 Total أزيم يزصٔج ػبشة   

كفبٚخ 

اندخم 

 انكهٙ

 كبف
 95 11 75 9 انقًٛخ انًلاحظخ

 96.0 10.4 74.6 11.0 انقًٛخ انًزٕقؼخ

غٛس 

 كبف

 80 9 59 12 انقًٛخ انًلاحظخ

 79.0 8.6 61.4 9.0 انقًٛخ انًزٕقؼخ

Total  175 20 134 21 انقًٛخ انًلاحظخ 

 175.0 19.0 136.0 20.0 انقًٛخ انًزٕقؼخ  

  Pearson Chi-Square     

   انًؼُٕٚخ دزخخ انحسٚخ انقًٛخ  

  2.024a 2 .364   



 

 

 

 ( تقاطع متغير الحالة الوظيفية لممربي  مع المتغير التابع127الجدول )
Crosstab 

    انحبنخ انٕظٛفٛخ 

Total يٕظف غٛس يٕظف    

كفبٚخ اندخم  كبف انقًٛخ انًلاحظخ 5 91 96

 انقًٛخ انًزٕقؼخ 4.9 91.1 96.0 انكهٙ

غٛس  انقًٛخ انًلاحظخ 4 75 79

 انقًٛخ انًزٕقؼخ 4.1 74.9 79.0 كبف

 Total  انقًٛخ انًلاحظخ 9 166 175

   انقًٛخ انًزٕقؼخ 9.0 166.0 175.0

   Pearson Chi-Square   

   انقًٛخ دزخخ انحسٚخ انًؼُٕٚخ 

 .966 1 .002a   

 

 نتائج تحميل الانحدار الاحتمالي الثنائي لكفاية الدخل الكمي:
بيدف التخمص من مشكمة التعدد الخطي بين المتغيرات المستقمة تم استخدام تحميل الانحدار الاحتمالي التدريجي 

STEPWISE  بطريقةWALD  و سيتم فقط عرض نتائج الخطوة التي توقف عندىا التحميل والذي تبين من خلالو ما
 :يمي 

مربياً حيث لا توجد أي قيمة مفقودة و كما تم  175مية( بمغ عدد الحالات المستخدمة في التحميل) حجم العينة الك -1
 (128( لمتعبير عن  كفاية الدخل و عدم كفاية الدخل عمى التوالي .جدول) 1و  1ترميز المتغير التابع ) 

 ( ترميز المتغير التابع128الجدول رقم )
انًزغٛس 

 انزبثغ

كفبٚخ اندخم 

 انكهٙ

ػدو كفبٚخ اندخم 

 انكهٙ

انحبلاد انزٙ 

 رضًُٓب انزحهٛم

انحبلاد انًفقٕدح 

 يٍ انزحهٛم

 4 175 4 1 انزسيٛص

 

 (129(ْٙ قًٛخ الأظبض ) انًقبزَخ( : خدٔل ) 4رسيٛص انًزغٛساد انفئٕٚخ ٔاػزجبز انفئخ ذاد انقًٛخ ) -2
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 ( ترميز المتغيرات الفئوية129الجدول رقم )
  Parameter coding 

  (1) (2) (3) (4) 

انزؼهًٛٙ انًعزٕٖ 

 نهًسثٙ

 000. 000. 000. 000. أيٙ

 000. 000. 000. 1.000 يهى

 000. 000. 1.000 000. اثزدائٙ

 000. 1.000 000. 000. إػداد٘

 1.000 000. 000. 000. ثبَٕ٘

انحبنخ الاخزًبػٛخ 

 نهًجحٕس

   000. 000. ػبشة

   000. 1.000 يزصٔج

   1.000 000. أزيم

انٕظٛفٛخانحبنخ   

    000. يٕظف

غٛس 

 يٕظف
1.000    

 خُط انًجحٕس
    000. ذكس

    1.000 أَثٗ

 

و التوقف عند الخطوة  240.947بداية التحميل قد تمت انطلاقاً من قيمة دالة الاحتمال الأعظم المقدرة بنحو   -3
 (131) الثانية جدول

Iteration History   ( بداية التحميل131الجدول رقم )  
Coefficients 

Constant 
-2 Log likelihood Iteration 

-0.194 2440947 1 Step 0 

-0.195 2440947 2 

Constant is included in the model , Initial -2 Log Likelihood: 240.947 , Estimation 

terminated at iteration number 2 because parameter estimates changed by less than .001 

 

=  79/175% ، بينما نسبة عدم كفاية الدخل بمغت نحو   54.86=   175/  96نسب كفاية الدخل بمغت  -4
فقط  %  إلى التوقع الصحيح لكل حالات النموذج المتضمن لممعممة التقاطعية 54.9% ، وتشير النسبة   45.14
 (131. جدول)



 
 
 

Classification Table  ( نسب131الجدول رقم  ) كفاية الدخل  
Predicted 

Observed Percentage 

Correct 

 كفبٚخ اندخم انكهٙ

 كبف غٛس كبف

كفبٚخ اندخم  كبف 96 0 100.0

 انكهٙ

Step 0 

 غٛس كبف 79 0 0.

54.9   Overall Percentage 

a. Constant is included in the model. 

b. The cut value is .500 

( لكفاية  (observed oddsفقط ، حيث أن القيمة المشاىدة للاحتمال   النموذج المتضمن لممعممة التقاطعية -5
 (132.جدول)  1.823الدخل ىي 

 ( النموذج المتضمن لممعممة التقاطعية132الجدول رقم )
 B S.E. Wald df Sig. Exp(B) 

Step 0 Constant -.195- .152 1.646 1 .199 .823 

 

،وىذا ما 138.653أقل قيمة ليا  log likelihood 2-( حيث بمغت  6( والتكرار )3توقف التحميل عند الخطوة ) -6
(تعتبر أفضل تقديرات لمعالم النموذج 6( و التكرار )3يعني أن التقديرات التي سيتم الحصول عمييا في الخطوة )

 (133) جدول
 3توقف التحميل عند الخطوة  (133لجدول رقم )ا

Iteration -2 Log likelihood 

Step 3 

1 173.819 

2 147.220 

3 139.530 

4 138.667 

5 138.653 

6 138.653 

. Method: Forward Stepwise (Wald) 

Initial -2 Log Likelihood: 240.947 , Estimation terminated at iteration number 6 

because parameter estimates changed by less than .001 
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 :Chi-squareقيم اختبار  -7
لقيم  : إضافة متغيرات مستقمة لا تؤدي إلى زيادة قدرة النموذج عمى التوقع  بكفاية الدخل الكمي ووفقاً  الفرض الصفري

( يتم رفض الفرض الصفري ،أي يجب إضافة متغيرات مستقمة إلى النموذج لتحسين قدرتو عمى التوقع .  Sigالمعنوية )
(   القوة التفسيرية لنموذج الانحدار  Nagelkerke R Square(   و ) Cox & Snell R Squareوتوضح إحصاء )

الخاص بجودة توفيق النموذج حيث أن: الفرض الصفري:  Hosmer and lemeshow testالموجستي ، و أما اختبار 
( لا يتم رفض الفرض  Sig)  ا لقيمة المعنوية النموذج المستخدم  يعتبر النموذج الأفضل لمتعبير عن البيانات ، ووفقً 

 (134الصفري ، أي أن النموذج المستخدم يعتبر مناسباً لمتعبير عن البيانات . جدول)
 

Chi-square ( قٛى اخزجبز134انددٔل زقى )   

Sig. df Chi-square   

.003 1 8.882 Step Step 3 

.000 3 102.295 Block 

.000 3 102.295 Model 

Nagelkerke 

R Square 

Cox & Snell R 

Square 
-2 Log likelihood 

Step 3 

 

.592 .443 138.653a 

.095 8 13.532  
Hosmer and 

Lemeshow Test 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

التكرارات المتوقعة بافتراض وجود علاقة خطية بين التوليفات المرجحة لممتغيرات المستقمة وبين نسب احتمال  -1
( حيث أن التكرارات الخاصة بقرار كفاية الدخل يتم ترتيبيا تنازلياً في حين أن  log oddsلوغاريتم المتغير التابع )

 (135لدخل يتم ترتيبيا تصاعدياً . جدول)التكرارات الخاصة بالقرار بعدم كفاية ا
 

Contingency Table for Hosmer and Lemeshow Test (135الجدول رقم )   

 كفبٚخ اندخم انكهٙ = كبف  
كفبٚخ اندخم انكهٙ = غٛس 

 كبف
 

  Observed Expected Observed Expected Total 

Step 3 

1 18 17.980 0 .020 18 

2 16 17.613 2 .387 18 

3 18 16.188 0 1.812 18 

4 14 14.089 4 3.911 18 

5 9 10.559 9 7.441 18 

6 10 8.060 8 9.940 18 

7 7 5.730 11 12.270 18 

8 4 3.376 14 14.624 18 

9 0 1.971 18 16.029 18 

10 0 .434 13 12.566 13 

 

% إلى 81%، وتشير النسبة 79.7% بينما نسبة  عدم كفاية الدخل 81.2نسب اتخاذ كفاية الدخل بمغت نحو  -9
 ( 136التوقع الصحيح لكل الحالات لمنموذج المتضمن لممعممة التقاطعية والمتغيرات المستقمة  . جدول )

 Classification Table(136الجدول رقم )

Observed 

Predicted 

 Percentage اندخم انكهٙكفبٚخ 

Correct غٛس كبف كبف 

Step 3  كفبٚخ اندخم

 انكهٙ

 80.2 19 77 كبف

 79.7 63 16 غٛس كبف

Overall Percentage   80.0 

a. The cut value is .500 

 

 



157 
 

 

، ولمعرفة معنوية  تقديرات معالم النموذج لممتغيرات المستقمة باختلاف فئاتيا وكما يتضمن المعممة التقاطعية -14
والتي تعبر عن مدى تأثير كل متغير  Waldتأثير كل متغير مستقل عمى المتغير التابع يتم استخدام  إحصائية 

 ( 137مستقل بافتراض ثبات المتغيرات الأخرى . جدول)
 ( المتغيرات التي تضمنتيا معادلة الانحدار الاحتمالي الثنائي لكفاية الدخل137ل رقم )الجدو 

  B Wald Exp(B) 

Step 3 x1 .004 .020* 1.004 

x2(0) .154 .041* 1.166 

x 3(0) .583 .497 1.791 

x 3(1) 1.383 3.082 3.987 

x 3(2) .548 .538 1.729 

x 3(4) 1.095 1.388* 2.990 

x 4(0) .231 .405* 1.26 

x 4(1) -.042 .002* .959 

x 5(0) .404 .043* 1.49 

x 6 -.077 .04* 0.93 

x 15 0.7 0.03* 2.013 

x 16 1.12 0.01* 3.06 

x 18 1.11 36.172* 3.03 

x 19 -1.03 24.36* 0.36 

Constant 1.064 .401 2.898 

 * معنوية المعممة المقدرة

 :بالصورة الرياضية التالية  نموذج الانحدار الثنائي لكفاية الدخل الكميوعميو يمكن كتابة 

Logit = Log (p / 1-p) = 1.064 + 0.004 X (1) + 0.154X2(0)+ 0.583X 3(0) + 1.383X3(1) + 0.548X 

3(2) + 1.095X 3(4) + 0.231X 4(0) -0.042X 4(1) + 0.404X 5(0) - 0.077x6 + 0.7X15 + 1.12X16 + 

1.11X18 – 1.03X19 

 

 

 

 

 



 تفسير المعاملات : -11
( سيتم تفسير المعاملات التي ثبت معنويتيا فقط وذلك عند 137في الجدول )  Odds Ratioباستخدام نسب الترجيح 

 % ، وسيتم تفسير أثر كل متغير بافتراض ثبات المتغيرات الأخرى ، كما يمي: 5مستوى المعنوية 

 % .1.114إن زيادة عمر المربي بمقدار سنة واحدة تؤدي إلى زيادة كفاية الدخل بنحو  -1
 % .17فيذا يعني زيادة كفاية الدخل بنحو  عندما يكون المربي ذكراً  -2
 .اية الدخل بنحو  الضعفين تقريباعندما يكون المربي حاصلا عمى الشيادة الثانوية فيذا يعني زيادة كف -3
% ، في حين عندما يكون المربي متزوجاً فيذا 26عندما يكون المربي عازبا فيذا يعني زيادة كفاية الدخل بنحو  -4

 %. 1.15لدخل بنحو يعني انخفاض كفاية ا
 %  49عندما يكون المربي موظفاً فيذا يعني زيادة كفاية الدخل بنحو  -5
 %1.17زيادة عدد أولاد المربي تؤدي إلى انخفاض كفاية الدخل بنحو   -6
 زيادة عدد أولاد المربي الحاصمين عمى شيادة جامعية تؤدي إلى زيادة كفاية الدخل بنحو  الضعف تقريبا -7
 المربي الموظفين تؤدي إلى زيادة كفاية الدخل بنحو الضعفين تقريبازيادة عدد أولاد  -1
 زيادة دخل المربي تؤدي إلى زيادة كفاية الدخل بنحو الضعفين تقريبا -9
 %64زيادة الإنفاق تؤدي إلى انخفاض كفاية الدخل بنحو  -14

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 :الحيواني نتائج تحميل الانحدار الاحتمالي الثنائي لكفاية الدخل
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 التقاطع: جداول
تحميل جداول التقاطع عدم وجود أي خلايا فارغة أو صغيرة لكافة المتغيرات الفئوية التي تضمنيا النموذج،  تظير نتائج

( الأثر المعنوي لتداخل بعض المتغيرات الفئوية مع المتغير التابع الجداول  X2وكما يظير اختبار بيرسون  كاي مربع )
 (138 ) 

 تقاطع متغير جنس المربي مع المتغير التابع( 138)رقم الجدول 
Crosstab 

   
  خُط انًجحٕس

 Total أَثٗ ذكس

 كفبٚخ  اندخم انحٕٛاَٙ

 كبف
 62 20 42 انقًٛخ انًزٕقؼخ

 62.0 17.0 45.0 انقًٛخ انًلاحظخ

 غٛس كبف
 113 28 85 انقًٛخ انًزٕقؼخ

 113.0 31.0 82.0 انقًٛخ انًلاحظخ

Total 
انًزٕقؼخ انقًٛخ   127 48 175 

 175.0 48.0 127.0 انقًٛخ انًلاحظخ 

  Pearson Chi-Square    

  
 انقًٛخ

دزخخ 

 انًؼُٕٚخ انحسٚخ
 

  1.125a 1 .289  

 ( تقاطع متغير المستوى التعميمي لممربي  مع المتغير التابع139) رقم الجدول
Crosstab 

 المستوى التعميمي لممربي   
 Total ثبَٕ٘ اػداد٘ اثزدائٙ يهى أيٙ

كفبٚخ  

اندخم 

 انحٕٛاَٙ

 كبف
 62 6 21 18 9 8 انقًٛخ انًزٕقؼخ

 62.0 7.1 19.5 18.4 9.9 7.1 انقًٛخ انًلاحظخ

غٛس 

 كبف

 113 14 34 34 19 12 انقًٛخ انًزٕقؼخ

 113.0 12.9 35.5 33.6 18.1 12.9 انقًٛخ انًلاحظخ

Total 
 175 20 55 52 28 20 انقًٛخ انًزٕقؼخ 

 175 20.0 55.0 52.0 28.0 20.0 انقًٛخ انًلاحظخ 

  Pearson Chi-Square       

  
 انقًٛخ

دزخخ 

 انًؼُٕٚخ انحسٚخ
    

  .770a 4 .942     

 
 ( تقاطع متغير الحالة الاجتماعية لممربي  مع المتغير التابع141الجدول )



Crosstab 

   
 انحبنخ الاخزًبػٛخ نهًجحٕس

 Total أزيم يزصٔج ػبشة

كفبٚخ  اندخم 

 انحٕٛاَٙ

 كبف
 62 12 43 7 انقًٛخ انًزٕقؼخ

 62.0 6.7 48.2 7.1 انقًٛخ انًلاحظخ

غٛس 

 كبف

 113 7 93 13 انقًٛخ انًزٕقؼخ

 113.0 12.3 87.8 12.9 انقًٛخ انًلاحظخ

 انكهٙ
 175 19 136 20 انقًٛخ انًزٕقؼخ 

 175 19.0 136.0 20.0 انقًٛخ انًلاحظخ 

  Pearson Chi-Square     

  
 انقًٛخ

دزخخ 

 انًؼُٕٚخ انحسٚخ
  

  7.251a 2 .027   

 
 ( تقاطع متغير الحالة الوظيفية لممربي  مع المتغير التابع141الجدول )

Crosstab 

   
 انحبنخ الاخزًبػٛخ نهًجحٕس

 Total غٛس يٕظف يٕظف

كفبٚخ  

اندخم 

 انحٕٛاَٙ

 كبف
 62 57 5 انقًٛخ انًزٕقؼخ

 62.0 58.8 3.2 انقًٛخ انًلاحظخ

غٛس 

 كبف

 113 108 5 انقًٛخ انًزٕقؼخ

 113.0 107.2 5.8 انقًٛخ انًلاحظخ

 انكهٙ
 175 166 9 انقًٛخ انًزٕقؼخ 

 175.0 166.0 9.0 انقًٛخ انًلاحظخ 

  Pearson Chi-Square    

  
 انقًٛخ

دزخخ 

 انًؼُٕٚخ انحسٚخ

 

  .337a 1 .561  

 

بيدف التخمص من مشكمة التعدد الخطي بين المتغيرات المستقمة تم استخدام تحميل الانحدار الاحتمالي التدريجي و 
STEPWISE  بطريقةWALD حميل والذي تبين من خلالو ما و سيتم فقط عرض نتائج الخطوة التي توقف عندىا الت

 :يمي
 
مربياً حيث لا توجد أي قيمة مفقودة و كما تم  175التحميل) حجم العينة الكمية( بمغ عدد الحالات المستخدمة في  -1

 (142( لمتعبير عن  كفاية الدخل و عدم كفاية الدخل عمى التوالي .جدول) 1و  1ترميز المتغير التابع ) 
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 )كفاية الدخل الحيواني( ( ترميز المتغير التابع142الجدول رقم )
المتغير 
 التابع

 الدخلكفاية 
 الحيواني

 عدم كفاية الدخل
 الحيواني

الحالات التي 
 تضمنيا التحميل

الحالات المفقودة 
 من التحميل

 4 175 4 1 انزسيٛص

 

 (143(ىي قيمة الأساس )المقارنة(جدول ) 1ترميز المتغيرات الفئوية واعتبار الفئة ذات القيمة ) -2
 ترميز المعاملات( 143الجدول رقم )

  (1) (2) (3) (4) 

انًعزٕٖ 

انزؼهًٛٙ 

 نهًسثٙ

 000. 000. 000. 000. أيٙ

 000. 000. 000. 1.000 يهى

 000. 000. 1.000 000. اثزدائٙ

 000. 1.000 000. 000. اػداد٘

 1.000 000. 000. 000. ثبَٕ٘

انحبنخ 

الاخزًبػٛخ 

 نهًجحٕس

   000. 000. ػبشة

   000. 1.000 يزصٔج

   1.000 000. أزيم

انحبنخ 

 انٕظٛفٛخ

    000. يٕظف

    1.000 غٛس يٕظف

خُط 

 انًجحٕس

    000. ذكس

    1.000 أَثٗ

 

و التوقف عند الخطوة  227.533بداية التحميل قد تمت انطلاقاً من قيمة دالة الاحتمال الأعظم المقدرة بنحو   -3
 (144) جدول ةلثالثا

 Iteration History(144الجدول رقم )
Iteration -2 Log likelihood Coefficients Constant 

Step 0 

1 227.533 .583 

2 227.521 .600 

3 227.521 .600 

Constant is included in the model. . Estimation terminated at iteration number 3 because 

parameter estimates changed by less than .001. 

=  113/175% ، بينما نسبة عدم كفاية الدخل بمغت نحو  35.46=   175/  62نسب كفاية الدخل بمغت  -4
%  إلى التوقع الصحيح لكل حالات النموذج المتضمن لممعممة التقاطعية فقط .  46.6% ، وتشير النسبة  64.54



 (145جدول)
 Classification Table(145انددٔل زقى )

   Predicted 

 غٛس كبف كبف   
Percentage 

Correct 

Step 0 
 كفبٚخ  اندخم انحٕٛاَٙ

 0. 62 0 كبف

 100.0 113 0 غٛس كبف 

 Overall Percentage    64.6 

a. Constant is included in the model. 

b.  The cut value is .500 

لكفايةالدخل (  (observed oddsفقط ، حيث أن القيمة المشاىدة للاحتمال  النموذج المتضمن لممعممة التقاطعية -5
 (146جدول) .  1.823 ىي

 Variables in the Equation(146الجدول رقم )
  B S.E. Wald df Sig. Exp(B) 

Step 0 Constant .600 .158 14.425 1 .000 1.823 

 

،وىذا ما 193.185أقل قيمة ليا  log likelihood 2-( حيث بمغت  4( والتكرار )3توقف التحميل عند الخطوة ) -6
(تعتبر أفضل تقديرات لمعالم النموذج 4( و التكرار )3أن التقديرات التي سيتم الحصول عمييا في الخطوة ) يعني
 (147) جدول

 (3توقف التحميل عند الخطوة ) (147الجدول رقم )
Iteration -2 Log likelihood 

Step 3 

1 194.127 

2 193.189 

3 193.185 

4 193.185 

Method: Forward Stepwise (Wald) 

Constant is included in the model. 

Initial -2 Log Likelihood: 227.521 

 

 :Chi-squareقيم اختبار  -7
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ووفقا لقيم حيوانيالفرض الصفري: إضافة متغيرات مستقمة لا تؤدي إلى زيادة قدرة النموذج عمى التوقع  بكفاية الدخل ال
( يتم رفض الفرض الصفري ،أي يجب إضافة متغيرات مستقمة إلى النموذج لتحسين قدرتو عمى التوقع .  Sigالمعنوية )

 Hosmer and lemeshow testالقوة التفسيرية لنموذج الانحدار الموجستي ، و أما اختبار ( R2وتوضح إحصاء )
الصفري: النموذج المستخدم  يعتبر النموذج الأفضل لمتعبير عن البيانات  الخاص بجودة توفيق النموذج حيث أن:الفرض

( لا يتم رفض الفرض الصفري ، أي أن النموذج المستخدم يعتبر مناسباً لمتعبير عن  Sig، ووفقا لقيمة المعنوية )
 (148البيانات . جدول)

 Chi-square,( قيم اختبار148الجدول رقم )

  Chi-square Df Sig. 

Step 3 

Step 6.922 1 .009 

Block 34.336 4 .000 

Model 34.336 4 .000 

 
Step 3 

-2 Log 

likelihood 

Cox & Snell R 

Square 

Nagelkerke R 

Square 

 138.653a .314 .432 

Hosmer and 

Lemeshow Test 
 4.995 8 .758 

 

 

التوليفات المرجحة لممتغيرات المستقمة وبين نسب احتمال التكرارات المتوقعة بافتراض وجود علاقة خطية بين  -8
( حيث أن التكرارات الخاصة بقرار كفاية الدخل يتم ترتيبيا تنازلياً في حين أن  log oddsلوغاريتم المتغير التابع )

 (149التكرارات الخاصة بالقرار بعدم كفاية الدخل يتم ترتيبيا تصاعدياً .جدول)
 
 
 
 
 
 

 Contingency Table for Hosmer and Lemeshow Test( 149الجدول رقم )



  كفبٚخ اندخم انكهٙ = غٛس كبف كفبٚخ اندخم انكهٙ = كبف  

  Observed Expected Observed Expected Total 

Step 3 

1 14 14.236 4 3.764 18 

2 11 11.312 7 6.688 18 

3 8 8.697 10 9.303 18 

4 9 6.392 9 11.608 18 

5 6 5.326 12 12.674 18 

6 3 4.391 15 13.609 18 

7 4 3.761 14 14.239 18 

8 3 3.363 15 14.637 18 

9 1 2.825 17 15.175 18 

10 3 1.697 10 11.303 13 

 

% إلى 78.9%، وتشير النسبة 89.4% بينما نسبة  عدم كفاية الدخل 59.7نسب اتخاذ كفاية الدخل بمغت نحو  -9
 ( 151التوقع الصحيح لكل الحالات لمنموذج المتضمن لممعممة التقاطعية والمتغيرات المستقمة  . جدول )

 

 Classification Table(151الجدول رقم )

 

Predicted 

 Percentage كفبٚخ اندخم انكهٙ

Correct غٛس كبف كبف 

Step 3 

كفبٚخ اندخم 

 حٕٛاَٙان
 59.7 25 37 كبف

كبفغٛس    12 141 89.4 

Overall Percentage   78.9 

a. The cut value is .500 

 

 

 

 

 

تقديرات معالم النموذج لممتغيرات المستقمة باختلاف فئاتيا وكما يتضمن المعممة التقاطعية ، ولمعرفة معنوية  -11
والتي تعبر عن مدى تأثير كل متغير  Waldتأثير كل متغير مستقل عمى المتغير التابع يتم استخدام  إحصائية 
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 ( 151مستقل بافتراض ثبات المتغيرات الأخرى .جدول)
 ( المتغيرات التي تضمنيا نموذج الانحدار الاحتمالي الثنائي لكفاية الدخل الحيواني151الجدول رقم )

 B Wald Exp(B) 

Step 3 

x1 -.002 .005 .998 

x3(2) .56 .509 1.751 

x3(4) .206 .05* 1.229 

x4(0) .704 1.217* 2.023 

x4(1) -1.029 1.1* .358 

x5(0) 1.01 0.01* 2.75 

x6 -0.736 .000* .479 

x16 1.07 0.003* 2092 

x18 1.2 0.001* 3032 

x19 -0.95 0.002* 0.387 

Constant 0.851 0.06 2.341 

 معنوية المعممة المقدرة* 

 

 ثبنصٕزح انسٚبضٛخ انزبنٛخ  نحٕٛاَٙالاَحداز انثُبئٙ نكفبٚخ اندخم ا ًَٕذجٔػهّٛ ًٚكٍ كزبثخ 

Logit = Log (p / 1-p) = 0.851 - 0.002X1 + 0.56X3(2) + 0.206X3(4) + 704X4(0) - 1.029 X4(1) + 

1.01X5(0) - 0.736X6 + 1.07X16 + 1.2X18 – 0.95X19 

 

 

 

 

 

 

 

 

 تفسير المعاملات : -11



( سيتم تفسير المعاملات التي ثبت معنويتيا فقط وذلك عند 151في الجدول )  Odds Ratioباستخدام نسب الترجيح 
 % ، وسيتم تفسير أثر كل متغير بافتراض ثبات المتغيرات الأخرى ، كما يمي: 5مستوى المعنوية 

 % .23الحيواني بنحو  فيذا يعني زيادة كفاية الدخل ثانويةعندما يكون المربي حاصلا عمى الشيادة ال -1

% ، في حين عندما يكون المربي متزوجاً 1.123بنحو عندما يكون المربي عازبا فيذا يعني زيادة كفاية الدخم -2
 %. 64بنحو فيذا يعني انخفاض كفاية الدخل

 % 1.75بنحو عندما يكون المربي موظفاً فيذا يعني زيادة كفاية الدخل -3
 %52بنحو زيادة عدد أولاد المربي تؤدي إلى انخفاض كفاية الدخل  -4
 %1.92بنحو زيادة عدد أولاد المربي الموظفين تؤدي إلى زيادة كفاية الدخل  -5
 %2.32بنحو زيادة دخل المربي تؤدي إلى زيادة كفاية الدخل  -6
 %61بنحوزيادة الإنفاق تؤدي إلى انخفاض كفاية الدخل  -7

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 الاستنتاجات 
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 . الأكبر في الدخل عمى دخل الانتاج الحيوانيتعددت مصادر دخل المربين ولكن كان الاعتماد  -1
 .معنوية أثر بعض العوامل الاقتصادية والاجتماعية عمى كفاية الدخل ثبوت -2
تناسب البيانات الخاصة بالإنتاج الزراعي مع تطبيق أساليب الانحدار المتقدمة والتي منيا أسموب الانحدار  -3

 . الاحتمالي
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 التوصيات



 .مكانية تعميم استخدام أسموب الانحدار الاحتمالي في الدراسات الخاصةبالقطاع الزراعي إ -4
مات الدولية لإعطاء منح عمفية ظوتوجيو المنتشجيع الزراعات العمفية لتأمين احتياجات القطيع من الأعلاف  -2

 . لممربين
الزراعي فإن تنميتو والتحولات الايجابية  نظراً لأن قطاع الثروة الحيوانية ىو أسرع القطاعات نمواً في الاقتصاد -3

التي يمكن أن يشيدىا يتيحان فرصاً ميمة لمتنمية الزراعية وتقميص الفقر وتحقيق مكاسب ممموسة في مجال 
من أجل كفالة   الأمن الغذائي ، وىذا يجعل من الضروري معالجة الواقع الذي آلت اليو الثروة الحيوانية السورية

وضع خطة شاممة ومتكاممة لتنمية الثروة الحيوانية و تنفيذ المشروعات و  اع لدوره الحيوي والياماستعادة ىذا القط
يجاد تنسيق كاف ما  بطريقة مركزة بعد توفير المعمومات الكافية عن الجوانب الفينة والاقتصادية المتصمة بيا وا 

 . الموارد المالية اللازمة لمتنمية  العلاقة وتأمينبين الوزارة المعنية بقطاع الثروة الحيوانية والوزارات الأخرى ذات 
ملائمة سياسات تسعير المنتجات الحيوانية مع التطور المرغوب لقطاع الثروة الحيوانية واكساب نظم الأسعار  -4

الجبرية المرونة الكافية وبما يضمن قدرتيا عمى التكيف مع الأوضاع المتغيرة وتحقيق التوازن بين نسبة أسعار 
 . ف والمنتجات الحيوانيةالأعلا

يجاد قنوات تسويق لممنتجات إيجاد نظم مقبولة لتسويق المنتجات الحيوانية ورفع كفاءة نظم التسويق -5 وخفض  وا 
التكاليف وغيرىا من العوامل التي تؤدي إلى خفض المدى بين سعر المنتج والمستيمك مما يشجع عمى إدخال 

 .  خاصة في القطاع الرعويتطويرات جديدة في مجال تربية الحيوان و 
وتنفيذ  توجيو اىتمام خاص لتوفير الخدمات الصحية البيطرية وتأمين احتياجيا من الإمكانات بشرية والمادية -6

 التحصينات الوقائية لمقطعان في أوقاتيا .

 

 

 

 

 

 

 

 الخلاصة
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مما لا شك فيو أن القطاع الزراعي يشكل ركيزة أساسية في بناء اقتصاديات الدول وفي سورية يعتبر قاعدة أساسية 
لمتنمية الاقتصادية والاجتماعية ، ومصدرا أساسياً لممواد الخام لبعض الصناعات السورية فضلًا عن أنو يؤمن احتياجات 

ة للأسرة في عممية التنمية الاقتصادية والاجتماعية فإن دراسة الظواىر المواطنين الغذائية . ونظراً للأىمية المحوري
المحيطة بيا ذات أىمية كبرى لموقوف عمى مدى تأثر الأسرة بيا ، ولعل من أىم الظواىر تمك المتعمقة بدخل الأسرة ، 

يا المجتمع ومحاولة وضع حمول تدفع الأسرة للاىتمام بقضا -كفاية الدخل–والعوامل المؤثرة عمى كفايتو والتي إن تحققت 
لممشاكل التي يعاني منيا وبالتالي تحقق الاستقرار الاقتصادي والاجتماعي ليس فقط عمى مستوى الأسرة بل أيضاً عمى 
مستوى المجتمع التي تعيش فيو . وتعتبر كفاية الدخل الأسري من أىم العوامل المؤثرة عمى الانفاق وتكاد تكون العلاقة 

 .ة بينيما طردي

وىدف البحث إلى دراسة دخل مربي الثروة الحيوانية )الأغنام( في منطقة مصياف باختلاف مصادره . و دراسة أثر أىم 
العوامل الاقتصادية والاجتماعية المحيطة بالأسرة الزراعية ممثمة بمربي الثروة الحيوانية )الأغنام( في منطقة مصياف 

مكانعمى درجة  كفاية الدخل الأسروي. و  تعميم استخدام أسموب الانحدار الاحتمالي في الدراسات الخاصة بالقطاع ية ا 
 الزراعي إذا ما توافقت النتائج مع مبادئ النظرية الاقتصادية في المجال الزراعي.

اختيار منطقة مصياف لتمثل مجتمع الدراسة حيث أنو لدى و  استعراض ميزات استخدام المعاينةتم وضمن منيجية البحث 
( 472إلى سجلات الوحدات الإرشادية المنتشرة في منطقة مصياف والقرى والمراكز التابعة ليا تبين وجود نحو ) الرجوع

( رأساً من الأغنام ، و بمغ أكبر عدد لممربين في منطقة مصياف حيث قدر بنحو 35528مربياً للأغنام يمتمكون نحو )
% من إجمالي عدد مربي الأغنام 37.47% و 22.13نحو ( رأساً وبنسب قدرت 11911( مربياً يمتمكون نحو )114)

وعدد رؤوس الأغنام في منطقة الدراسة وذلك لكل منيا عمى التوالي ، في حين بمغ أقل عدد من مربي الأغنام نحو 
% من  3.87% و 2.33( رأساً وبنسب قدرت نحو 1231( مربي في قرية قصير دير حويت يمتمكون نحو )11)

 لأغنام وعدد الرؤوس في منطقة الدراسة وذلك لكل منيا عمى التوالي.إجمالي عدد مربي ا

مربي  212قدر حجم العينة نحو و Geiger,Cashenوقد تم تحديد حجم عينة الدراسة الميدانية باستخدام قانون  
طريق حساب  وبالأخذ بعين الاعتبار الوزن النسبي لكل من عدد المربين وعدد رؤوس الأغنام التي يمتمكونيا وذلك عن،

الوسط اليندسي ثم الوسط اليندسي المعدل فقد تبين أن مربي الأغنام في عينة الدراسة الميدانية يجب تقسيميا بنسب 
% 4.58% و5.87% و5.7% و4.98% و5.1% و5.48% و 7.7% و 11.61% و  32.54قدرت بنحو 

 12و  11و  12و  12و 11و 11و 12و 16و  25و  69% وىو مايمثل نحو 3.4% و3.42% و4.2% 5.43و



مربيا لكل من مصياف و سيغاتا و تل أعفر والسويدة والزاممية وبعرين وربعو وعقبة جرادة ودير الصميب  7و  7و 9و 
 عمى التوالي . ونيصافوالبياضية وقرطمان ومتنا وقصير دير حويت

تضمن عرضاً و ستعراض المرجعي الإطار النظري والا بعنوان الفصل الأولفصول وىي  ثلاثةتم تقسيم البحث إلى و 
لممفاىيم المتعمقة بكفاية الدخل والانحدار الاحتمالي الثنائي إضافة لاستعراض الدراسات السابقة من أبحاث ورسائل 

. وتوصل الفصل الأول إلى أن كفاية  ونشرات ومقالات عممية ذات الصمة المباشرة وغير المباشرة بموضوع الدراسة
الدخل ىي مقدار الدخل الذي يكفي مواجية المتطمبات الأساسية للأسرة ، وأنو لا يمكن استخدام الانحدار الخطي مع 
النماذج التي يكون فييا المتغير التابع ذو طبيعة تصنيفية ، ويتم استخدام الانحدار الاحتمالي الثنائي عندما يكون 

وأظير دقة نتائج الانحدار الاحتمالي الثنائي  ،تابع ذو قيمتين )تصنيفي( والمتغيرات المستقمة مختمفة الأنواع المتغير ال
وكما أن الدراسات المتعمقة ، وقدرتو عمى تصنيف المتغيرات المستقمة من حيث درجة تأثيرىا عمى المتغير التابع 

 .راعي نادرة وتكاد تكون معدومة وكذلك الدراسة المتعمقة بكفاية الدخلباستخدام الانحدار الاحتمالي الثنائي في القطاع الز 

أما الفصل الثاني وىو بعنوان الثروة الحيوانية ومنتجات الأغنام في سورية، وتناول أىمية الثروة الحيوانية في سورية من 
وانية ومنتجات الأغنام في منطقة خلال أعدادىا ومنتجاتيا في نقطتين رئيستين : الأولى الأىمية النسبية لمثروة الحي

 – 1991والثانية تطور عدد الثروة الحيوانية ومنتجات الأغنام  لمفترة الزمنية 2113 – 2118الدراسة لمفترة الزمنية 
2113 

% من مثيلاتيا عمى 1.83% و 1.44نتائج أن نسب أعداد الأغنام ومنتجاتيا في منطقة مصياف تتراوح بين الوأظيرت 
% من 14.2% و 13ظة حماه . كما تتراوح نسب أعداد الأغنام ومنتجاتيا في منطقة محافظة حماه بين مستوى محاف

 مثيلاتيا عمى مستوى سوريا.

وقد تم استخدام نماذج الانحدار الخطي من الدرجة الأولى والثانية والثالثة لمتعبير عن تطور الظاىرة المدروسة عبر 
( وثبوت معنوية المقدرات Fمعامل التحديد لمعظم النماذج المقدرة وبالتالي ارتفاع قيم )الزمن .وأظيرت النتائج ارتفاع قيم 
 في معظم مراحل النماذج المختمفة

استمارة لإدخاليا في ىذه الدراسة وذلك  37تبين عدم صلاحية نحو  حيثوىو بعنوان النتائج والمناقشة  الثالثأما الفصل 
مومات حول الأسئمة التي تضمنتيا الاستمارة ، إضافة لبعض الإجابات التي بسبب امتناع المبحوثين عن إعطاء مع

تتنافى مع إجابات الاستمارات الأخرى وبالتالي تعتبر إجابات شاذة لايمكن استخداميا في التحميل الإحصائي وبالتالي 
 مربياً  175فإن حجم العينة النيائي الذي تمت عميو الدراسة ىو 
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%  وانخفاض 32.57( سنة بنسبة 49 - 39حت النتائج أن معظم المربين في الفئة العمرية )فيما يخص المربين أوضو 
% ، 32% ، وان معظم المربين من حممة الشيادة الاعدادية بنسبة  26.86حيث بمغ نسبتيم نحو الإناثعدد المربين 

مون بأي نشاط في الوسط % ،وأن معظم لايقو 76.6%وغالبيتيممتزوجين بنسبة 95وغالبيتيم غير موظفين بنسبة 
 العلاقة بين متغيري عمر المربي ومستواه التعميمي وأوضحت نتائج حساب مصفوفة الارتباط أن% ، 76المحيط بنسبة 

تتراوح بين متغيري عمر المربي وحالتو الوظيفية بين ضعيف جداً وضعيف ، بينما بين ضعيف جداً وقوي  ،  تتراوح
معنوية بين متغيري جنس المربي ومستواه التعميمي في مصياف والسويدة فقط . علاقة  وجودأن وأوضحت النتائج 

ومعنوية علاقة الارتباط بين متغيري المستوى التعميمي لممربي وحالتو الاجتماعية في مركز مصياف فقط . ومعنوية 
وعدم معنوية علاقة ، فقط علاقة الارتباط بين متغيري المستوى التعميمي لممربي وحالتو الوظيفية في مركز السويدة 

 الارتباط بين متغيري جنس المربي وحالتو الوظيفية في كل المناطق .

% وذلك بالنسبة 26.5أما فيما يخص أولاد المربين بينت النتائج أن معظم أولاد المربين في المرحمة الابتدائية بنسبة 
% ، ومعظميم 66.2عظميم غير متزوجين بنسبة % ، وم91.6لممستوى التعميمي ، ومعظم الأولاد غير موظفين بنسبة 

علاقة الارتباط بين متغيري عمر الولد ومستواه قوة % ،وتتراوح 31.1( سنة بنسبة 31-21في الفئة العمرية الأولى )
كما و بين متغيري عمر الولد وحالتو الاجتماعية قيمتين متوسط وقوي ، بينماأخذت التعميمي بين ضعيف وقوي جداً ، 

متوسط ، ومعنوية علاقة الارتباط بين متغيري جنس  ةعلاقة الارتباط بين متغيري عمر الولد وحالتو الوظيفية قيمأخذت 
وعدم معنوية العلاقة بين متغيري جنس الولد وحالتو الوظيفية  ،الولد ومستواه التعميمي في السويدة وربعو وتل أعفر فقط 

وى التعميمي لمولد وحالتو الوظيفية في كل المناطق عدا السويدة والبياضية ، ومعنوية علاقة الارتباط بين متغيري المست
 وقرطمان ومتنا.

ن من حيازة حيوانية وحيازة زراعية أظيرت النتائج اختلاف المحاصيل و أما فيما يخص الأصول التي يممكيا المرب
% 21.4% و 51.4الزيتون والقمح بنسب المزروعة باختلاف مناطق الدراسة وأن غالبية مزارعي العينة يعتمدون زراعة 

عمى سبيل المثال و وثبوت معنوية الفروق بين مناطق الدراسة من حيث انتاجية الزيتون فقط ،  ،لكل منيا عمى التوالي 
ارتفاع أظيرت النتائج كغ/دونم ، و  163.9متوسط انتاجية الزيتون في سيغاتا ىو أقل من نظيره في دير الصيب بنحو 

نتاجيتو في كل مناطق الدراسة ، فعمى قيم معامل ا لارتباط الخطي بيرسون بين المساحة المزروعة من كل محصول وا 
 % في مركز مصياف.98سبيل المثال بمغ نحو 



أن زيادة المساحة المزروعة بالمحاصيل المدروسة تؤدي إلى زيادة معنوية في انتاج كل منيا باختلاف كما بينت النتائج 
دونم تؤدي إلى زيادة الانتاج  1عمى سبيل المثال إن زيادة المساحة المزروعة بأشجار الزيتون بمقدار مناطق زراعتيا ، ف

 كغ في مركز مصياف743بنحو 

رؤوس من حيث امتلاكيم لمنوع الأول )أنثى منسقة كبيرة في السن( بنسبة  6-1أن غالبية المربين ضمن الفئة كما تبين و 
رأس من حيث امتلاكيم لمنوع الثاني )اناث تربية حموب أكبر من سنة( بنسبة  33-4% ، وغالبيتيم ضمن الفئة 82.9
رأس من حيث امتلاكيم لمنوع الثالث )اناث معدة لمتربية أقل من سنة( بنسبة  22-2% ، وغالبيتيم ضمن الفئة 57.7
% ، 84( بنسبة -باشك–رؤوس من حيث امتلاكيم لمنوع الرابع )ذكور تمقيح  4-1%، وغالبيتيم ضمن الفئة 71.3

%، 91.4رؤوس من حيث امتلاكيم لمنوع الخامس )خراف مسمنة أقل من سنة( بنسبة   11-1وغالبيتيم ضمن الفئة 
 %.62.9رأس من حيث امتلاكيم لمنوع السادس )مواليد حتى عمر الفطام( بنسبة  11-1وغالبيتيم ضمن الفئة 

الدراسة من حيث عدد مختمف أنواع الحيازة عدا النوع الخامس  كما أظيرت النتائج ثبوت معنوية الفروق بين مناطق
رؤوس . وأن معظم  3ول في السويدة ىو أقل من نظيره في مصياف ب .فعمى سبيل المثال إن متوسط عدد النوع الأ

% 26.1% و شراء الأتبان بنسبة 31.9المربين يعتمدون جزئياً في تغذية قطعانيم عمى شراء الأعلاف المركزة بنسبة 
ألف ل.س /طن لكل منيا عمى التوالي . وأن معظم المربين يقومون  125.74و  242.58ومتوسط تكاليف بمغ نحو 

% لكل منيا وأن معظم المربين يعتمدون في تأمين مياه شرب 46.3مع أسرىم بخدمة القطيع وأعمال الحلابة بنسبة 
 ألف ل.س .  15.36حو % ومتوسط تكاليف ن55.8القطيع عمى الشبكة الحكومية بنسبة 

كل المربين يعتمدون عمى الطبيب البيطري الخاص لتأمين الرعاية الصحية لمقطيع بمتوسط تكاليف كما تبين أن و 
% ومعظم تسويق الحيوانات 19.1ألف ل.س . ومعظم تسويق الحميب ومنتجاتو يتم في أسواق القرية بنسبة  45.57

معنوية الفروق بين مناطق الدراسة من حيث مصدري التغذية )رعي  % وثبوت23.8الحية يتم لتاجر جوال بنسبة 
المحاصيل العمفية في أراضي ضمان( و )شراء الأعلاف المركزة( فقط ، فعمى سبيل المثال إن متوسط تكاليف تغذية 
القطيع عن طريق )رعي المحاصيل العمفية في أراضي ضمان( في مركز مصياف ىو أقل من نظيره في ربعو بنحو 

 .ألف رأس  118.6

ثبوت معنوية الفروق بين مناطق الدراسة من حيث مصدري مياه شرب القطيع )استخدام الشبكة وكا أظيرت النتائج 
الحكومية( و )استجرار المياه بواسطة الصياريج( فقط ، وعمى سبيل المثال إن متوسط تكاليف تأمين مياه شرب القطيع 

وثبوت معنوية الفروق بين مناطق  ،ألف ل.س  11.54رية عقبة جرادة بنحو في قرية نيصاف ىو أقل من نظيره في ق
الدراسة من حيث تكاليف تقديم الرعاية الصحية وعمى سبيل المثال إن متوسط تكاليفيا في السويدة ىو أقل من نظيره في 
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يف مصادر التغذية وثبوت معنوية الفروق بين مناطق الدراسة من حيث إجمالي تكال ، ألف ل.س 23.6مصياف بنحو 
ومياه الشرب وطرق التسويق ، وعمى سبيل المثال إن متوسط إجمالي تكاليف التسويق في مركز مصياف ىو أقل من 

 ألف ل.س 43.78نظيره في قرية ربعو بنحو 

يم عوائد من وفيما يخص إيرادات مربي الثروة الحيوانية فقد تعددت النواتج الزراعية النباتية وبمغ عدد المربين الذين لدي
 1.4بمغ نحو  إنتاجمربياً بمتوسط  12حيث قدر أقصى عدد ليم في مركز مصياف مربياً ،  66زيت الزيتون نحو 
ألف ل.س وأظيرت النتائجعدم ثبوت معنوية الفروق بين مناطق الدراسة  217.1كمي بمغ نحو  إيرادطن/دونم ومتوسط 

واتج الزراعية النباتية. كما أظيرت ثبوت معنوية الفروق بين مناطق الدراسة من حيث كمية الانتاج والايراد الكمي لكافة الن
من حيث سعر مبيع زيت الزيتون والرمان فقط ، فعمى سبيل المثال إن متوسط سعر مبيع زيت الزيتون في تل أعفر ىو 

مباعة والايراد الكمي معنوية العلاقة الطردية بين الكمية التبينت ل.س . و  189.6أقل من نظيره في مصياف بنحو 
لممنتجات فعمى سبيل المثال إن زيادة الكمية المباعة من زيت الزيتون بمقدار طن تؤدي إلى زيادة الايراد الكمي بنحو 

 ألف ل.س وذلك في مركز مصياف. 5852

بيع الحميب نحو  تعددالنواتج الزراعية الحيوانية  ، حيث بمغ عدد المربين الذين لدييم عوائد من وكما أظيرت النتائج
ألف ل.س  214.58طن وايراد كمي  2.89( وبمتوسط انتاج 56مربياً حيث أقصى عدد ليم في مركز مصياف ) 173

وأظيرت النتائج ثبوت معنوية الفروق بين مناطق الدراسة من حيث الكمية المنتجة )والمباعة( من الحميب  ،/ طن 
كمية الحميب المباعة في مركز مصياف أقل من نظيره في قرية قرطمان  والخراف والألبان ، عمى سبيل المثال إن متوسط

 ، ثبوت معنوية الفروق بين مناطق الدراسة من حيث سعر مبيع بعض المنتجات الحيوانية، كما طن   1.6ومتنا بنحو 
 14.34عمى سبيل المثال إن متوسط سعر مبيع الحميب في عقبة جرادة ىو أقل من نظيره في مركز مصياف بنحو 

 ل.س/كغ .

وفيما يتعمق بدخل مربي العينة فقد تعددت مصادر دخوليم حيث بمغ عدد المربين الذين لدييم دخل من الانتاج الحيواني 
% 26.75وبأىمية نسبية  88% ، وبمغ عدد المربين الذين لدييم دخل من الانتاج النباتي 53.19وبأىمية نسبية  175

% ، وبمغ عدد المربين الذين لدييم 9.12وبأىمية نسبية  31م دخل من العمل الحكومي ،  وبمغ عدد المربين الذين لديي
 13% ، وبمغ عدد المربين الذين لدييم دخل من العمل الزراعي المأجور 5.78وبأىمية نسبية  19دخل من مينة حرة 

 % ،1.61نسبية وبأىمية  2% ، و بمغ عدد المربين الذين لدييم دخل من التجارة 3.95وبأىمية نسبية 



تعدد الصعوبات التي تواجو مربي الأغنام في مناطق الدراسة وكانت حسب ترتيبيا التنازلي تأمين العمف بينت النتائج و 
، وتأمين مياه الشرب ، وتسويق المنتجات  ،التكمفة مقابل السعر ورخص ،ورخص الذبائح ،والتكاليف المرتفعة،والتنقل 

 وتسويق الحيوانات . ،ومشاكل صحة القطيع

أما العوامل التي تؤثر عمى قرار بيع الأصول الحيوانية فقد اختمفت نسبيا وكانت بحسب ترتيبيا التنازلي الحاجة لممال 
عند حصوله على أسعار ، وعند ارتفاع سعر العلفوبيع الحيوانات المريضة ، و والحاجة للأعلاف ولعدم جدوى تربيتيا

 . لأمراضبسبب انتشار ا،و  مغرٌة

وبينت ( ، 6( والتكرار )3توقف التحميل عند الخطوة )لكفاية الدخل الكمي تطبيق أسموب الانحدار الاحتمالي  ولدى
% . وعندما 1.114زيادة عمر المربي بمقدار سنة واحدة تؤدي إلى زيادة كفاية الدخل بنحو  تقديرات معالم النموذجأن

% . وعندما يكون المربي حاصلا عمى الشيادة الثانوية فيذا 17ية الدخل بنحو يكون المربي ذكراً فيذا يعني زيادة كفا
% ، 26يعني زيادة كفاية الدخل بنحو  الضعفين تقريبا . وعندما يكون المربي عازبا فيذا يعني زيادة كفاية الدخل بنحو 

وعندما يكون المربي موظفاً فيذا %.  1.15في حين عندما يكون المربي متزوجاً فيذا يعني انخفاض كفاية الدخل بنحو 
ن زيادة عدد أولاد المربي تؤدي إلى انخفاض كفاية الدخل بنحو   49يعني زيادة كفاية الدخل بنحو  % و 1.17%  ، وا 

أن زيادة عدد أولاد المربي الحاصمين عمى شيادة جامعية تؤدي إلى زيادة كفاية الدخل بنحو  الضعف تقريبا ، كما أن 
د المربي الموظفين تؤدي إلى زيادة كفاية الدخل بنحو الضعفين تقريبا ، وأن زيادة دخل المربي تؤدي إلى زيادة عدد أولا

 % .64زيادة كفاية الدخل بنحو الضعفين تقريبا ، وأيضاً إن زيادة الإنفاق تؤدي إلى انخفاض كفاية الدخل بنحو 
 ( ،4( والتكرار)3توقف التحميل عند الخطوة )ني لكفاية الدخل الحيواتطبيق أسموب الانحدار الاحتمالي  ولدى

الحيواني  فيذا يعني زيادة كفاية الدخل ثانويةعندما يكون المربي حاصلا عمى الشيادة ال وبينت تقديرات معالم النموذجأن
المربي % ، في حين عندما يكون 1.123بنحو  عندما يكون المربي عازبا فيذا يعني زيادة كفاية الدخل% ، و 23بنحو 

 عندما يكون المربي موظفاً فيذا يعني زيادة كفاية الدخل، و  % 64بنحو متزوجاً فيذا يعني انخفاض كفاية الدخل
زيادة عدد أولاد المربي ، وأن  %52بنحو زيادة عدد أولاد المربي تؤدي إلى انخفاض كفاية الدخل ، وأن  % 1.75بنحو

بنحو زيادة دخل المربي تؤدي إلى زيادة كفاية الدخل % ، وأن 1.92بنحو الموظفين تؤدي إلى زيادة كفاية الدخل 
 . %61بنحوزيادة الإنفاق تؤدي إلى انخفاض كفاية الدخل % ، وأن 2.32

في النياية يمكن القول تعددت مصادر دخل المربين ولكن كان الاعتماد الأكبر في الدخل عمى دخل الانتاج الحيواني 
تناسبت البيانات الخاصة بالإنتاج الزراعي مل الاقتصادية والاجتماعية عمى كفاية الدخل و وثبتت معنوية أثر بعض العوا

 . مع تطبيق أساليب الانحدار المتقدمة والتي منيا أسموب الانحدار الاحتمالي
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